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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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СОВРЕМЕННОЕ С0СТ0ЯН1Е Р0СС1И 

и 
СОСЛОВНЫЙ ВОПРОСЪ 



I. 

Современное состоян1е Россш признается смутнымъ и 
неопредЁленнымъ. Жизнь народа за посл'Ёднее время бша 
обильна явлен1ями поражающими насъ внутреннимъ проти- 
вор'Ьч1емъ. Быстрое распространеше анархическихъ ученШ, 
паден1е всякаго авторитета власти, развит1е въ обществ*]^ 
корыстныхъ инстинктовъ, упадокъ религш, нравственности 
и семейнаго начала, — вс^ эти факты, являясь признаками 
сощальнаго разложешя, заставл^ютъ здоровые элементы за- 
думаться надъ будущностью нашего отечества. Но тотъ же 
народъ который, повидимому, не въ силахъ бороться про- 
тивъ зла подтачивающаго общественный организмъ, въ кри- 
тичесшя минуты жизни сохранилъ способность проявлять и 
энерпю, и единодушхе, и преданность историческимъ идеямъ. 
Подвиги самоотвержен1Я и доблести выказанные Россхей въ 
последнюю войну, общ1й взрывъ негодовашя вызванный ка- 
тастрофой 1 марта, и чувство преданности къ Верховной 
Власти собравшее всЬ слои общества для защиты Престола 
во дни Коронован1Я, догсазываютъ жизненность народа и 
являются какъ бы залогомъ его спасенхя. Исходя изъ одного 

1* 
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ряда явлен1й можно прШти къ закдюадшю что Росс1я силь- 
на, что государственный организмъ ея кр1шокъ. В:^явъ -въ 
основанхе другой рядъ явленхй можно съ одннаковымъ пра- 
вомъ утверждать что организмъ этотъ расшатанъ и ранслаб- 
ленъ. Мы видимъ Росс1ю какъ бы раздвоенною. Существуетъ 
Росс1я историческая, покоящаяся на т']&хъ основахъ который 
выработаны тысячел']&т1емъ, преданная идеямъ которыя зав']^- 
щаны ей прошлымъ, Росс1я в'Ёрующая и способная на вели- 
К1Я жертвы. Рядомъ съ ней живетъ другая Россхя, не знаю- 
щая своей исторш, не им'^^ющая никакихъ идеаловъ, никакого 
уважен1я къ прошлому, никакихъ заботъ о будущемъ, ни во 
чтд не в'Ёрующая и способная лишь къ разрушен1ю. Поло- 
жеше въ которомъ находится та и другая далеко не одина- 
ково. Весь установившШся складъ жизни подавляетъ Росс1ю 
историческую которая осм']^ливается возвышать свой голосъ 
лишь въ годины испыташй, когда грозитъ опасность самому 
существованш государства, между т'ёмъ какъ другая, враж- 
дебная ей Росс1я, заявляетъ о себ^Ь каждодневно и требова- 
Н1емъ конституц1и, и хищешемъ общественнаго достоян1я, и 
подвигами тайной крамолы. 

Было бы непростительнымъ легкомыслхемъ объяснять смут- 
ное положеше Росс1и обычными услов1ями переходнаго вре- 
мени, борьбой новыхъ началъ жизни съ началами отживаю- 
щими. Двадцатил'Ьтхе, время слишкомъ достаточное для разъ- 
яснен1я этихъ началъ, для указан1Я цЪлей къ которымъ стре- 
мится движенхе п интересовъ во имя которыхъ ведется борьба; 
но это истекшее двадцатилЪтхе, столь богатое возбуждешемъ, 
а не разъяснешемъ вопросовъ, оставило въ наследство со- 
временному покол'Ьнш во всей сил^ вопросъ: куда мы идемъ? 
Неужели отв'Ьтомъ на него можно считать идеи соц1альноЙ 
революц1и или туманныя доктрины объ ограничеши самодер- 
жав1я? Ошибочно думать что вопросъ этотъ разрешится самъ 
собою, безъ особыхъ усилШ власти, безъ д'Ьятельнаго уча- 
СТ1Я законодательства. Время, безъ сомн'Ьн1я, обладаетъ цЬ- 
лительнымъ свойствомъ; но силы организма зараженнаго 
болезнью и оставленнаго безъ помощи, при дурпыхъ гипе- 



— о — 



ническихъ услов1яхъ, могутъ не выдержать борьбы, и кто 
скажетъ ч^^мъ окончится кризисъ. 

Наступившее законодательное затишье можетъ, однако, 
принести пользу въ томъ отношенш что дастъ возможность 
спокойнее и 4)езпристрастн'Ьс отнестись къ современному 
положен1ю и правильн'Ье разр'Ьшить вопросъ: чЬмъ мы боль- 
ны? гд'Ь основная причина дезорганизац1и Россш и гд]Ь источ- 
никъ смуты въ умахъ? 

Когда мм говоримъ о современномъ состоян1и Росс1и, 
мысль естественно останавливается на реформахъ прошлаго 
царствован1я, который создали новыя услов1я быта и опрс- 
д'Ьлили характеръ эпохи нами переживаемой. Эти реформы, 
конечно, находятся въ связи съ бол']^е отдаленными содыт1я- 
ми нашей исторш, но умалять ихъ значен1е отодвигая основ- 
ную причину настоящаго состояшя Россш во глубь исторхи, 
объяснять современную соц1альную неурядицу ошибками Ве- 
ликаго Петра п'ктъ никакихъ основан1й. Попытки сд']^ланныя 
въ этомъ направленш объясняются безусловною преданностью 
идеямъ той школы которая видитъ въ преобразовашяхъ на- 
чала ХУШ в'Ька источникъ всякаго въ Россш зла. Въ свое 
время мы укажемъ на глубокое различ1е въ основахъ пре- 
образовашй Петра и реформъ прошлаго царствованхя. Те- 
перь же, не приб'Ьгая къ историческимъ аналопямъ, счита- 
емъ достаточнымъ сослаться на показаше очевидцевъ, на 
непосредственный опытъ людей пережившихъ реформенное 
время. 

Едва ли можно назвать другую историческую эпоху столь 
благопр1ятную для реформаторовъ. Увлечен1е новыми идеями 
было такъ сильно что исключало возможность критики. Каж- 
дая реформа встречалась общимъ сочувствхемъ. Немнопе го- 
лоса скептиковъ были заглушены громкпмъ хвалебнымъ хо- 
ромъ. Въ первой половин'Ь шестидесятыхъ годовъ не было 
зам']^тно никакихъ признаковъ недовольства. Трудное д'Ёло 
освобождешя проводилось въ жизнь спокойно, при полномъ 
уваженш къ закону, съ полнымъ дов']^р1емъ ко власти, при 
дружномъ участ1и правительства и всбхъ лучшихъ силъ стра- 
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ны. Но во второй половин'Ь этого десятил'Ьтхя, тот^гасъ посл4 
введен1я въ дМствхе земской и судебной реформъ, совер- 
шился крутой переломъ въ общественномъ настроен1и. Яви- 
лось общее, хотя и мало сознательное, недовольство. ВсЬ 
почп^вствовали тяготу новыхъ услов1й жизни, хотя и не могли 
себ'Ь дать отчетъ гдЬ причина тяготы. Въ этой-то второй 
ПОЛОВИН'Ь шестидесятыхъ годовъ и совершился знаменатель- 
ный въ нашей истор1и поворотъ отъ порядка къ безурядицЬ, 
отъ законоуважен1я къ паден1ю авторитета власти, отъ ожив- 
лен1я къ полной апатш. Любовь къ практическому дклу смЬ- 
няется увлечешсмъ самыми безумными доктринами, самыми 
жалкими идеями. Страна которая пять лЬтъ назадъ поставила 
на службу государству многочисленный институтъ мировыхъ 
посредниковъ, вдругъ обезлюдЬла. ВсЬ общественные элемен- 
ты приходятъ въ брожен1с; всЬ классы общества охватыва- 
ются страстхю къ нажив'Ь; наступаетъ царство фразы и лжи; 
начинается рядъ общественныхъ скандаловъ къ которымъ 
народъ мало-по-малу привыкаетъ какъ къ явлен1ямъ повсе- 
дневнымъ; шайка нигилистовъ держитъ въ страхЬ страну, 
угрожая самому существован1Ю государства; верховная власть, 
какъ бы потерявшая всЬ нравственныя связи съ народомъ, 
теряетъ и всякую устойчивость, не находитъ точекъ опоры 
для определенной внутренней политики и начинается быстрая 
см^на правительственныхъ системъ; словомъ, начинается со- 
временное состояп1е Росс1и. 

Политическая печать не могла конечно не замЬтить того 
перелома въ общественной жизни о которомъ мы говоримъ, 
но ббльшая часть ея, въ своемъ слепомъ поклонен1п либе- 
ральнымъ доктринамъ, объясняла всЬ указанныя нами явле- 
Н1Я недостаточнымъ усвоенхемъ идей лежащихъ въ основ* 
реформъ, неум'Ьлост1Ю общества пользоваться ихъ благод'Ья- 
Н1ЯМН. Вместо оц^Ьнки реформъ внесшихъ дезорганизацш въ 
страну, стали обвинять самую страну за неуменье прила- 
диться къ новымъ услов1ямъ жизни. Когда являются признаки 
отравы, обыкновенно изсл-Ьдуготъ свойство яда и даютъ про- 
тивояд1е. У насъ же ограничились порицан1Смъ самой жерт- 
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вы отравлен1Я за то что натура ея не можетъ осилить дМ- 
ств1е яда. 

Пятнадцать лЬтъ тому нааадъ можетъ-быть и было изви- 
нительно объяснять общую апг^т1ю, цедоводьство и то уны- 
Н1С духа которыя явились спутниками земской и судебной 
реформъ, свойствами народа, характеромъ русскаго обще- 
ства, энерпя котораго будто бы пмЬетъ свойство быстро 
истощаться и сменяться бе^причиннымъ разочарован1емъ. Но 
въ настоящее время, посл']^ нережитыхъ нами исиытан1й^ 
посл'Ь потрясен1я государственныхъ основъ, послЬ всЬхъ 
т'Ьхъ событШ которыя подготовлялись на удобной для нихъ 
почв']^ общаго равнодуш1Я, было бы большимъ лицем'Ёрхемъ 
утверждать что эти реформы удовлетворили какимъ-нибудь 
интересамъ страны, кром^Ь развЁ небольшаго числа лицъ 
извлекающи^ъ изъ нихъ свои личныя выгоды. Равнымъ об- 
разомъ непростительно объяснять сощальное разстройство 
Росс1и свойствами и характеромъ народа, исторхя котораго 
богата безчисленными доказательствами его политической 
силы и организаторскихъ способностей. 

Мы думаемъ что въ земской реформ* главнымъ образомъ, 
а также въ послЬдующихъ преобразован1яхъ находящихся 
съ ней въ связи и однородныхъ съ ней по духу, слЬдуетъ 
искать главную причину современной дезорганизацш. Въ 
основ Ь ихъ лежало начало глубоко противное нашей исто- 
рш и потребностямъ государственнымъ. 

П. 

У насъ принято говорить о реформахъ прошлаго царство- 
ван1я безразд-бльно, разум-Ья какъ освобожденхе крестьянъ, такъ 
и вс'Ь посл-Ьдующгя реформы шесгидесятыхъ и семидесятыхъ 
годовъ, чЬмъ какъ бы установляегся между ними органиче- 
ская связь и что предполагаетъ единство руководящаго на- 
чала. Но такое объединенхе или правильнее см-Ьшеше ре- 
формъ не находитъ себЬ никакого логическаго оправдан1я. 
Ни по своймъ историческимъ основамъ, ни по цЬлямъ, ни 
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т'Ьмъ мен'Ёе по вл1яшю ихъ на бытъ страны и на отправле- 
Н1Я государственнаго организма, между ними н']^тъ единства. 
Одна лишь вн-Ьшняя связь, установленная временемъ введе- 
В1Я ихъ въ д'Ьйств1е, едва ли можетъ оправдать соединен1е 
дтихъ реформъ въ н']^что ц'Ьлое, тг5 производить путаницу 
понятШ и сбиваетъ съ толку общественное мн'Ён1е. 

Начало вопроса объ отмЪн'Ь кр^Ьпостнаго права относится 
къ концу XVIII в-Ька, когда русскому дворянству даны были 
права по м']^стному управлен1Ю и съ него была снята повин- 
ность обязательной государственной службы. Хотя дворян- 
ство, благодаря бытовымъ услов1ямъ и селЬ предашй, оста- 
лось сослов1емъ служилымъ, но самый актъ освобожден1я отъ 
обязательной службы покодебалъ пом4стную систему* Кре- 
постное право изъ исторической необходимости стало пре- 
вращаться въ историческую несправедливость, и отм'Ьна его 
сделалась лишь вопросомъ времени. Освобожденхе крестьянъ 
было предметомъ заботъ какъ Александра I, такъ и импе- 
ратора Николая, но р'6шен1е откладывалось част1ю всл']^д- 
ств1е усложненныхъ международныхъ отношен1й Росс1и, глав- 
нымъ же образомъ въ виду громадности задачи и опасенШ 
государственнаго потрясен1я. Постепенное развитхе сер10з- 
наго образованхя въ сред'6 дворянства, вл1яше гуманныхъ 
идей, съ особенною силой сказавшееся въ сороковыхъ го- 
дахъ, и событ1Я Крымской войны вызвали бол'Ье быстрый 
ходъ этого д'Ьла. Отм']^на кр'Ьпостнаго права изъ вопроса 
отлагавшагося сд']^лалась вопросомъ неотложнымъ. Импера- 
торъ Александръ П блистательно разр-Ьшиль задачу истор1и 
смущавшую его предшественниковъ. Усп^хъ реформы осво- 
божден1я является однимъ изъ самыхъ сильныхъ доказательствъ 
той истины что реформы вызванныя потребностями государ- 
ственными и историческимъ ходомъ вещей никогда не тер- 
пятъ неудачи. 

Положеше 19 февраля, несмотря на частные свои недо- 
статки, неизбежные въ такомъ трудномъ д^Ьл* и легко ис- 
правимые, разрешило главный вопросъ удовлетворительно. 
Крестьяне, по.1учавш1е гражданск1я права, сохранивш1е свое 
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обычное м1рское устройство и обезпеченные земельною соб- 
ствевностьЮ) были поставлены по отбывашю государствен- 
ныхъ повинностей въ прямое отношенье къ Верховной Вла- 
сти, — положен1е хорошо знакомое нашей пстор1и. Дворянство 
сохранило свое политическое положенхе^ и къ его старымъ 
слуасилымъ правамъ присоединилось новое право выставлять 
взъ среды своей лицъ для приведен1я въ исполненге рефор- 
мы и для управлешя крестьянскимъ сослов1емъ. Крестьяне 
были избавлены отъ произвола пом'Ьщичьей власти, но в'Ько- 
вая связь между этими сослов1ями не была порвана. Эта 
связь обусловливалась какъ солидарностью эконом ическнхъ 
интересовъ, такъ въ особенности потребностью для массы 
крестьянскнго населсн1я въ ближайшемъ руководстве и за- 
щите, потребностью которая не могла быть удовлетворена 
властью безъ посредства помЪстнаго дворянства. Грубая 
форма безправныхъ отношен1й заменилась отношеньями пра- 
вомерными. Крестьяне получили естественныхъ руководите- 
лей въ лице посредниковъ, съ предводителемъ дворянства 
во главе. Такимъ образомъ, два важнейшья сословья Россьи: 
крестьянство, главный элементъ государственной силы, и 
дворянство, хранитель государственнаго сознанья и полити- 
ческихъ преданьй, остались на своихъ старыхъ историче- 
скихъ устояхъ. Такое определенное и нормальное положе- 
нье главныхъ силъ страны обезпечивало ходъ реформы въ 
политическомъ отношен1и; оно исключало возможность за- 
мешательства. Успехъ эмань^ипаь^ьи превзошелъ ожиданья 
современниковъ. Реформа приводилась въ исполненье уме- 
лыми и опытными людьми. Случаи крестьянскихъ волненьй 
были весьма редки. Дворянство оправдало доверье Верхов- 
ной Власти вполне. Выбранный изъ его среды институтъ 
мировыхъ посредниковъ былъ последнимъ въ Россьи орга- 
номъ управлен1Я безупречно псполнявшнмъ свой долгъ. Сви- 
детели эманципап^ш хорошо помнятъ то оживленье, тотъ 
подъемъ духа который сказался въ поместномъ дворянстве 
въ эту счастливую для Россьи эпоху. Несмотря на то что 
въ экономическомъ отношеньи реформа сопровождалась для 
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дворянъ самыми суровыми м1^рами, закрыт1смъ поземельнаго 
кредита, обязательнымъ погашенгемъ долговъ при выкуп'Ь и 
свободною продажей дошеваго вина, дворянство переносило 
экопомнческШ кризпсъ спокойно. Находившееся въ тЬсномъ 
единен1и съ Верховною Властью и безусловно ей преданное, 
оно не переставало считать себя главною опорой правитель- 
ства. Эманццпац]я снимала съ дворянъ тяжелую ответствен- 
ность наложенную па него крЬпостнымъ правомъ и высоко 
подняла нравственное достояше этого сослов1я въ его соб- 
ственныхъ глазахъ. Въ матерхальныхъ жертвахъ приносимыхъ 
ради государственныхъ цЬлей дворянство видЬло лишь вре- 
менное экономическое сгЬснеше. 

Иоложеше 19 февр^ия, разр-Ьшившее такъ удачно основ- 
ный вопросъ, Д0.3ЖН0 было, казалось, послужить точкой от- 
правлен1а для дальн'бйшей законодательной деятельности. 
Явилась потребность упрочить положеше сословШ копхъ ин- 
тересы были затронуты, согласовать старые законы съ По- 
ложен1емъ 19 февраля, поставить дореформенныя учрежде- 
Н1Я въ положсн1е соотв'Ьтствующее новымъ услов1ямъ. Явля- 
лась дал'Ье потребность въ такихъ м'Ьрахъ которыя помогли 
бы дворянству и крестьянамъ перенести экономический кри- 
зисъ съ меньшими потерями. 

Къ несчастш для Росс1и, возбуждеше умовъ вызванное 
отменой крЬпостнаго права было неудобною почвою для раз- 
ум'Ьн1я истинныхъ потребностей страны. Правительство, пре- 
увеличивъ значен1е той оппозицш которая была выказана ре- 
форм'Ь (на первыхъ порахъ) въ средЬ высгааго дворянства 
п въ кругу н'Ькоторыхъ государственныхъ людей, стало ока- 
зывать покровительство направленгю называвшемуся въ то 
время прогрессивнымъ. Этимъ словомъ характеризовалась 
всякая идея враждебная старому порядку. Съ конца 50-хъ 
годовъ въ петербургской журналистике, подъ покровомъ пра- 
вительственной цензуры, стали проповЬдываться доктрины 
дышавш1я ненавистью ко всему историческому строю Рос- 
С1И, КЛ0НПВШ1ЯСЯ КЪ ниспровсржеш'ю всЁхъ основъ нравствен- 
ности и государственнаго порядка. Подъ впдомъ защиты пн- 
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тересовъ низшихъ классовъ проводились идеи самаго дикаго 
коммунизма, НеопредЬленное положен1е занятое правитель- 
ствомъ по отношенхю къ этимъ новымъ ндеямъ пе могло не 
произвести смуты въ умахъ. Мн'Ьн1Я петербургской журна- 
листики стали выдаваться за духъ времени, за общественное 
мн'Ьн1е страны, а это мнимое общественное мнЬн1е при- 
крывалось авторитетомъ правительства. 

Несмотря, однако, па путаницу понятШ которую произ- 
водила журна.аистнка въ умахъ громадной толпы и па вредно^ 
вл1яп1е такъ-называемыхъ прогрессивныхъ идей въ нравствен- 
номъ отношен1и, отправлешя государственной жизни шли 
правильно, нбо псторпческ1я силы на которыхъ покоилось 
государство были тогда ц'Ьлы. Въ то время какъ взволно- 
ванные умы въ столицахъ были заняты разсуждешями о прс- 
пмущёствахъ той или другой соц1а.1истической доктрины, 
страна была погружена въ практическую дЬятельпость вве- 
ден1я уставныхъ грамотъ, разверстан1я угод1й и водворен1я 
порядка въ крестьянскомъ управленш. Въ то время какъ лжиг 
вая журналистика занималась отрицан1емъ самаго принципа 
власти и закона, крестьяне и дворяне переданные закону п 
власти ловили разносителей <золотыхъ грамотъ > и передавали 
ихъ въ руки П0ЛИЦ1И. Въ то время какъ польская притязанхя 
находили себ'Ь пр1ютъ въ петербургскихъ гостиныхъ и га- 
зетныхъ редакщяхъ, а смущенное правительство подъдавле- 
н1емъ иностраппыхъ державъ и такъ называемаго духа време- 
ни готово было пожертвовать самыми жизненными интере- 
сами государства, всЬ сослов1я Росс1и соединились для от- 
пора польскимъ притязанзямъ, вынудили у правительства бо- 
л'Ье твердую нац10пальпую политику и поддерлгали безчислен- 
нымп адресами дЬятельность Муравьева въ ВильпЬ. Зло сколь- 
зило лишь по поверхности и пе проникало въ глубь Росс1п. 
Нигплистичесшя идеи были въ большомъ ходу, по онЬ не были 
опасны для государства, пока корни его были здоровы, пока 
были Ц'Ьлы наши историчесшя сослов1я, кр'Ьпк1я своею орга- 
нпзац1ей и традищонною связью съ Верховною Властью. 
Правительство опиравшееся на нихъ было несокрушимо. 
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Есдибы законодательная власть за основаше для своей 
дальн'1^йшей д']^ятельности взяла крестьянскую реформу е со- 
образовалась съ органическими силами страны, можно съ ув'б- 
ренностью сказать что иереходное состояше давно бы ото- 
шло въ область предан1й, и мы не были бы свид'Ьтелями со- 
временнаго хаотическаго состояшя Росс1и. Къ сожал'Ьнш, 
возбуждеше умовъ, путаница въ самыхъ основныхъ понят!- 
яхъ, отсутств1е разум'Ёшя въ правящохъ сферахъ, пом'Ьшали 
намъ удержаться на практической почв]^ и на историческихъ 
основахъ жизни. Крестьянская реформа считалась либераль- 
ною. Усп']^хъ ея былъ объясненъ торжествомъ либеральныхъ 
идей. Явилось мн'Ён1е что Росс1я можетъ вынести всякую 
реформу, лишь бы она согласовалась съ принципами которые 
считались въ то время либеральными. Законодательная власть 
перестаетъ обращать внимаше на практическхя требовашя 
жизни и вступаетъ на путь дотол'Ь неизвестный нашей исто- 
р1И. Въ основ"]^ вс^хъ реформъ слЬдующихъ за крестьян- 
скою лежитъ принципъ уравнен1я или такъ называемаго сл1- 
ЯН1Я сословШ не только въ правахъ личныхъ (гражданскихъ), 
но и во всЬхъ правахъ служебныхъ (политическихъ). 

Ш. 

Въ противоположность крестьянской реформе, которая 
подготовляясь полув'Ьковымъ пер10домъ нстор1и и разработка 
основныхъ положен1й коей потребовала бол*]^ трехъ л'Ьтъ, 
о земской реформ']^ можно сказать что она не им'Ьетъ ни- 
какой истор1и. Росс1я совс']Ьмъ неожиданно очутилась подъ 
д'Ёйств1емъ закона изготовленнаго въ тиши петербургскихъ 
канцеляр1й и долженствовавшаго изм'Ьнить весь ея бытъ. 

Благодаря пристраст1ю къ отвлеченнымъ формуламъ, этой 
бол'Ёзни реформенной эпохи отъ которой не излечилась еще 
современная мысль, вопросъ о земств1^ мало разъясненъ. 
Говоря о немъ, разум^ютъ нер']&дко не действительное зем- 
ство, а воображаемое, не то которое создано Положенхемъ 
1864 года, а какую-то органическую силу нашей жизни кото- 
рая им'Ьетъ будто бы свойство исцелять вс1> общественные 
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недуги. При неясности представлен1Я о томъ и другомъ, 
мысль невольно путается въ противор'Ьч1яхъ, и въ результат* 
являются неверные выводы. Въ посл'Ьдств1и мы коснемся во- 
проса о нашемъ историческомъ земств*]^. Теперь же остано- 
вимся на томъ самоуправленш которое явилось въ Росс1и въ 
половин'Ь шестидесятыхъ годовъ. 

Положеше о земскихъ у^ежден1яхъ 1864 года создало 
общественные органы для зав']&дыван1я м'Ьстными хозяйствен- 
ными д'Ьлами, прычемъ эти органы были поставлены вц'Ь 

связи СЪ ПраВИТеЛЬСТВОМЪ и ВН'Ь всякой связи СЪ С0СЛ0В1ЯМИ. 

Новый законъ яи'Ьъип&у невидимому, ц'Ьлью призвать къ д']^- 
ятбльности общественный силы, оставилъ безъ внимашя на- 
ши псторическ1е общественные союзы и въ основу создан- 
ныхъ имъ учрежденШ поставилъ случайный группы имуще- 
ственниковъ. Эта зам'Ьна живыхъ органическихъ силъ страны 
механическимъ сочеташемъ единицъ составляетъ основную 
черту земскихъ ПоложенШ. Искусственная сжксъ разныхъ 
народныхъ элементовъ есть тотъ фундаментъ на которомъ 
построены земск]я учреждешя. Въ первый разъ въ русской 
исторш законодательство дЬлаетъ опытъ разрушить ту со- 
словную организацш въ которой жила и развивалась Рос- 
С1Я въ течен1е в'Ьковъ и обратить ее въ безсословную и без- 
форменную. 

Новосозданное земство не им'Ьетъ опред'Ьленныхъ свойствъ 
которыя 6(1 дали возможность, хотя въ общихъ чертахъ, 
установить положительные его признаки какъ изв']&стнаго фак- 
тора въ государственномъ организм-Ь. Это не есть опред^Ь- 
ленная среда, ни даже совокупность опред^ленныхъ элемен- 
товъ. Отличительная черта нашего земства есть случайность 
его состава и направлен1я. Съ'Ьздъ частныхъ землевлад'&ль- 
цевъ есть сборъ отд'Ьльныхъ единицъ или группъ разъеди- 
ненныхъ общественнымъ положешемъ, образомъ жизни, вос- 
питан1емъ и уровнемъ нравственныхъ понят1й. Вм'Ьст'Ь съ 
представителями пом'Ьстнаго дворянства, сюда являются и 
фабриканты живущге въ столицахъ, прг1}зжающ1е на эти 
съезды одннъ разъ въ трехл'Ьт1е съ ц'Ьлью похлопотать о 
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:1емской парт1И которая была бы милостива къ ихъ фабри- 
камъ п владельцы кабаковъ, единственный пнтересъ кото- 
рыхъ есть спаивап1е народа и избавлеп1е отъ налога ихъ 
;]аведен111, и ь'улакп выбранные въ уполномоченные отъ съЬз- 
да мелкпхъ землевладЬльцевъ и желающ1е попасть въ адены 
управы, Законъ над'Ьлилъ всЬхъ одпнаковымъ правомъ из- 
брашя, не различая м-Ьстныхъ жителей владЬющихъ сто- 
летнею оседлостью въ у^зд^ отъ вчерашнихъ покупщи- 
ковъ земли, почему на этихъ избирательныхъ съ'Ьздахъ не- 
редко можно встретить представителей нашей интеллиген- 
Ц1И купившихъ на дняхъ за безц4нокъ болото, въ надежд* 
пройти въ гласные съ ц^лью просветить отсталое земство 
идеями вычитанными въ либеральныхъ журналахъ или, что 
бываетъ чаще, для того чтобы получить жалованье изъ зем- 
скихъ суммъ. Самая численность избирательнаго съезда мо- 
жетъ колебаться отъ нормы низшей противъ установленной 
закономъ для гласныхъ отъ землевлад^льцевъ до громадной 
цифры несколькихъ сотенъ, если какому-нибудь земцу взду- 
мается устроить избирательную агитацхю. Вся организац1я 
землевлад'Ьльческихъ съ^здовъ такова что даетъ полный про- 
сторъ интригЬ съ самыми темными цЬлями, которая не сдер- 
живается никакою нравственною уздой. 

Городск1е избирательные съ'Ьзды отличаются еще бол^е 
случайнымъ составомъ и даютъ контингентъ земскихъ глас- 
ныхъ большею част1ю очень низкаго нравственнаго уровня. 

Одни крестьяне по Положен1ю 1864 года им^ютъ сослов- 
ныя избирательныя коллепи, но законъ, неумолимый въ про- 
ведеши принципа безсословности, предоставилъ имъ право 
выбора изо всехъ разрядовъ собственниковъ. Кто бывадъ 
на крестьянскихъ избирательныхъ съЪздахъ, тотъ хорошо 
знаетъ равнодуш1е крестьянъ къ земскимъ деламъ. На обя- 
занности гласнаго они смотрятъ какъ на тяжелую и совс^мъ 
несвойственную имъ повинность, почему всегда готово вы- 
брать въ гласные перваго заявпвшаго о томъ желан1е, прп- 
чемъ они вовсе не считаютъ безнравстпенпымъ получить за 
свои белые шары магарычъ. При этпхъ услов1яхъ кресть- 
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япсше выборы представляютъ самую удобную арену для пн- 
триги. 

Какую гарант1ю представляютъ аемсшя собран1я, составъ 
копхъ определяется этими тремя разрядами выборовъ, въ 
добросов'Ьстномъ псполнен1п возложенныхъ на ннхъ обязан- 
ностей? Бакъ бы мы ни умаляли З11анен1е принципа способ- 
ности какъ элемента общественныхъ правъ, не можемъ же 
мы простую честность исключить изъ числа условШ необхо- 
димыхъ для управлен1я общественными делами. 

ХудшШ приговоръ для нашего земства есть тотъ что оно 
не поддается опред'Ьден1ю, такъ какъ подвергается всЬмъ 
колебан1ямъ случайности. Земство можетъ быть хорошо въ 
одномъ у*зд* и очень плохо въ другомъ, съ нимъ смежномъ. 
Въ течете одного трехл'Ьт1я оно можетъ деятельно и добро- 
совестно вести д'Ьла своего управлен1я, а въ следующее 
трехл^йе въ этомъ же самомъ земстве могутъ водвориться 
порядки самаго безсов'Ьстнаго хпщенхя и возмутительныхъ 
злоупотреблен1й. Случайно земство можетъ служить опо- 
рой власти и также случайно можетъ подчиниться анар- 
хическимъ тенденц1ямъ. Какъ сборъ песвязныхъ единицъ, 
оно мол;етъ бросаться отъ одной крайности къ другой, смо- 
тря по случайному направлешю. Все зависитъ отъ состава 
собран1я и отъ ВЛ1ЯШЯ одного или двухъ лицъ попавшихъ 
въ среду земства. Являясь представительстврмъ всЬхъ, зем- 
СК1Я учреждешя не могутъ быть серхозпымъ представитель- 
ствомъ какихъ-либо опред'Ьленныхъ интересовъ; не им^я ни- 
какой связи съ бытовыми союзами, не находясь подъ ихъ 
нравственнымъ коптролемъ, гласные земскихъ собран]й мо- 
гутъ безнаказанно применять на практике свои личныя, слу- 
чайныя воззр'Ьн1я, идущая въ разр'Ьзъ съ интересами и взгля- 
дами этихъ бытовыхъ союзовъ которые собственно и состав- 
ляютъ Руссшй народъ, и делать всевозможные и самые рис- 
кованные опыты надъ ЖИЗН1Ю народа. Поставленные въ усло- 
В1Я прп которыхъ единственнымъ руководствомъ для деятель- 
ности являются общ1я места и фразы безъ предмета, глас- 
ные :1емскихъ собрап1й подвергаются большому пскушенио 
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подъ 11риь'рыт]ем'ь этихъ отвлеченностей устраивать своя лич- 
ныя д'Ьла. 

Едва ли нужно приводить много фактовъ въ доказатедь* 
ство что наше земство идетъ быстрыми шагами къ нравствен- 
ному равложенш. Они изв'Ьстны всякому знакомому съ нро- 
винц1альною жизнью. На безсословной почв% очень быстро 
народились представители безсословнаго начала корысти. 
Если мало еще такихъ у^^здовъ гд'Ь земство находится въ 
рукахъ простой шайки негодяевъ, то не мало уже такихъ гд'Ь 
на выборы лицъ служащвхъ по земству им'Ьютъ вл1яше люди 
сомнительной нравственности. Тамъ гд^^ пом'^^стное дворян- 
ство теряетъ вл1ЯВ1е на ходъ ^лъ, власть очень быстро пе- 
реходитъ въ грязныя руки представителей новыхъ э^^емен- 
товъ, неразборчивыхъ въ выбор*! средствъ, борьба съ кото- 
рыми для людей добросов'бстныхъ невозможна. 

Земство, довольно долго находившееся подъ покровитель- 
ствомъ нашей либеральной прессы, въ посл'Ьднее время им*]^- 
етъ мало поклонниковъ. Нападки на него сыплются изо вс^^хъ 
лагерей. Но осуждая земство какъ учреждение, н'Ькоторые 
органы нашей печати благогов']^ютъ предъ нимъ какъ предъ 
историческою силой. Относясь отрицательно къ Положешю 
1864 года, они не теряютъ надежды что земство способно 
сд^^латься основой нашей государственной жизни. Усматри- 
вая въ настояп^емъ земств*! лишь мертвый формализмъ 
въ будущемъ они видятъ живое земство какъ охранитель- 
ную силу находящуюся въ т^сномъ единенш съ Верхов- 
ною Властью. Эти положешя высказываются очень опре- 
деленно, но когда р^чь заходитъ объ организащи будущаго 
земства, о т'бхъ услов1яхъ при которыхъ оно можетъ пр!- 
обр'Ёсть охранительный силы, превратиться изъ разлагающа- 
гося въ жизнеспособное, эти публицисты ограничиваются 
очень туманными намеками. Безсилхе хотя бы въ общихъ 
чертахъ указать организащю при которой земское само- 
управлен1е могло бы идти правильнымъ путемъ мы не мо- 
жемъ объяснить ннч1^|МЪ инымъ какъ неясност1ю основныхъ 
положен1й, путанностью главнаго вопроса: что такое зем- 
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ство? Все д'Ьло въ томъ, разуметь ли подъ русскимъ зем- 
ствомъ безсословную и безформенную Росс1Ю, съ разрушен- 
ными бытовыми союзами, или же наоборотъ, подъ земствомъ 
разум'Ьть Росспо организованную въ сослов1я, которыя со- 
зданы нродолжительнымъ ходомъ пстор1и и назначен1е коихъ 
удовлетворять опредЬленнымъ потребностямъ государствен- 
ной жизни. Если в']Ьрно первое, то за тгб нападать на Зем- 
ское Положеше 1864 года которое такъ посл']^довательно 
въ проведенш принципа безсословности? Если справедливо 
второе, гвя'Ьиъ ограничиваться туманными намеками и не 
указать прямо источникъ зла? Нельзя уклоняться отъ отв'Ьта 
на этотъ принцип1альный вопросъ если мы не желаемъ ь'Ъчво 
путаться въ безвыходныхъ противор^ч]яхъ, если мы нам!;- 
рены отдавать отчетъ въ своихъ мысляхъ, если мы хотимъ 
сер10зно заняться изыскан1емъ жЬ^ъ которыя вывели бы наше 
отечество изъ настоящаго тяжелаго положешя. Въ рус- 
ской исторш усматриваютъ дв'Ь д'Ьйствующ1я силы, два 
устоя: верховную власть и народъ. Это очень в']&рная, но 
отвлеченная формула. Чт5 разум']^ется зд'Ьсь подъ народомъ? 
Народъ ли организованный въ сборныя силы, въ опред'Ь- 
ленные составы, или народъ какъ механическое сочеташе 
милл10новъ единицъ? По отрицательному отношенш такъ- 
называемой либеральной печати къ сословному началу можно 
заключить что подъ народомъ она разум'Ьетъ всю массу на- 
рода какъ безсословное земство. 

Штъ ничего неопред']Ьленн']^е этого понят1я. Безсословное 
земство означаетъ всЬхъ, а всЬ — значитъ никто. Откуда 
возьмутся въ обществ* состоящемъ изъ одн'Ьхъ случайныхъ, 
постоянно см1}няющихся группъ охранительный силы? Чт5 
можетъ служить для нихъ связующимъ элементомъ? Съ т*Ьхъ 
поръ какъ реформами прошлаго царствовашя ослаблена ор- 
ганизац1я нашихъ сословШ и съ тЪхъ поръ какъ правитель- 
ство перестало смотр'Ёть на дворянство какъ на опору по- 
рядка, лишивъ его вс']^хъ служилыхъ правъ, между прави- 
тельствомъ и народомъ явилось множество недоразум'Ьшй 
которыя увеличиваются пропорц10нально распаден1ю истори- 

2 
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ческихъ союзовъ. Народъ раздробленный, лишенный своихт. 
органическпхъ связей оказался безсильнымъ, какъ намъ по- 
казалъ онытъ, бороться съ малочисленною, но хорошо ор- 
ганизованною шайкой нигилистовъ. Гд* же указашя на то 
что безсословное земство можетъ стать живою и деятель- 
ною силой? Гд* факты которые бы намъ дали надежду что 
оно можетъ стать основой порядка? Опытъ показываетъ 
намъ что безсословное земство способно лишь расшатывать 
государственный организмъ, а насъ приглашаютъ верить въ 
его зиждительныя силы. Мы думаемъ что ъсЬ старан1я от- 
крыть эти силы будутъ безплодны. Это есть тотъ матема- 
тически иксъ для отыскан1я коего у насъ не имеется дан- 
ныхъу и в^ру въ спасительныя свойства безсословнаго зем- 
ства мы можемъ объяснить лишь тЪмъ туманомъ который 
напущенъ на Россйо реформенною эпохой, который лишилъ 
насъ возможности вид'Ёть современныя явлешя въ ихъ на- 
стоящемъ вид']^ и м'Ёшаетъ понять истинный смыслъ нашей 
исторш. 

Неясность представлен1я о нашемъ земств*]^ была главною 
причиной неправильной постановки возбуж деннаго три года 
назадъ вопроса о реформ* м-Ьстнаго управленхя. Изв'Ьстенъ 
ходъ этого д-Ьла. 

Слишкомъ очевидные, р'Ёзко бросавш1еся въ глаза недо- 
статки крестьянскаго управлен1я, заставили обратить вниман1е 
на систему всего уЁзднаго управлен1я и въ ней искать при- 
чину неурядицы отъ которой страдаетъ наше сельское на- 
селеше. Паден1е всякаго авторитета власти среди крестьянъ 
не трудно было объяснить т4мъ многовласт1емъ которое яви- 
лось въ у4зд4 со времени введен1я земскихъ учреждешй и 
судебно-мироваго института, той обособленности въ которой 
находятся земсшя учрежден1я относительно правительствен- 
ныхъ органовъ и т1>мъ антагонизмомъ который между ними 
существуетъ. Если зло было указано в4рно, то и исправле- 
П1е его должно было заключаться въ устранен1и многовластия 
и, главнымъ образомъ, въ установлепш органической связи 
между земствомъ н правительствомъ. Такъ была понята ц-кль 
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реформы. Въ этомъ смысле обсуждался вопросъ въ земскихъ 
и крестьянскихъ учрежден1яхъ. Въ этомъ напр^леши шли 
разсл'Ьдован1я при производстве сенаторскихъ рсвизШ и въ 
такомъ же направленш должны были идти работы въ пра- 
вительственной К0ММИСС1И. Вопросъ былъ поставленъ на 
почву соглашешя между земствомъ и правительствомъ. За- 
дача опред'ЬлЕлась изыскашемъ такой формы управлешя ко- 
торая была бы пригодна для совм']^стной земско-правитель- 
ственной д'бятельности. Основан1е на которомъ построено 
наше земское самоуправленхе признавалось не подлежащимъ 
пров'ЗЬрк']^. Подъ земствомъ разум'Ьлись т'Ь самые безсослов- 
ные органы управлешя которые созданы 11оложен1емъ 1864 
года. Вопросъ заключался лишь въ томъ которому изъ двухъ 
началъ, правительственному или земскому, будетъ дано боль- 
шее значеше. Зд']^сь произошла весьма характерная борьба 
двухъ партШ. Несмотря на разнообраз1е взглядовъ высказан- 
ныхъ въ земскихъ собранхяхъ, они вс! сводились къ двумъ 
главнымъ. Сторонники нашего самоуправлен1я желали чтобы 
все местное управлеше было передано въ руки земства^ 
требуя виЬст'Ь съ т^мъ полнаго упразднешя крестьянскихъ 
учрежден1й и введете принципа безсословности въ управлеше 
селомъ и волостью. Это мн']&н1е встр'Ьтило сильную оппози- 
ц1ю въ сред'Ё самого земства, со стороны лицъ находившихъ 
опаснымъ вооружать административною властью случайныхъ 
избранниковъ земскихъ собран1й, такъ какъ опытъ предста- 
вляетъ безчисленныя доказательства не только ихъ неспособ- 
ности пользоваться властью, но и полной нравственной не- 
годности. Эта 0ПП03ИЦ1Я, относившаяся отрицательно къ са- 
мымъ основамъ земскихъ учрежден^, но стесненная въ откро- 
венномъ выраженш своихъ мн^нхй въ земскихъ собрашяхъ, 
стояла вообп^е за усилеше авторитета правительства въ мЪст- 
ныхъ д^лахъ а въ частности за возстановлен1е института 
мировыхъ посредниковъ. Вопросъ о сословномъ вл1яши въ 
д-Ьл* м'Ьстнаго управлен1я не обсуждался. Значеше предводи- 
теля дворянства, этого единственнаго представителя нашего 
стараго служилаго сословхя пощаженнаго реформами лрош- 
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лаго царствован1Я, не могло быть предметомъ спора. Весь 
ходъ реформы предр'Ьшалъ, а логическая посл']Ьдовательность 
требовала или полнаго упраздненхя этой должности, или 
низведешя ея вл1ян1Я до нуля. 

Борьба двухъ начала, иравительственнаго и земскаго, за 
первенство въ м'Ьстномъ управлеши которая велась въ зем- 
скихъ собран1яхъ, одновременно шла и въ печати. Отъ вл1я- 
Н1Я этой борьбы не могла быть свободна и правительствен- 
ная К0ММИСС1Я. Вопросъ поставленъ былъ такъ опред'бленно 
что она должна была склонить в'&сы въ ту или другую сто- 
рону, представить главное вл1яше въ м'Ьстномъ управленш 
началу бюрократическому, поставивъ земсюя учреждешя въ 
положеше зависимое и подчиненное или, наоборотъ, отдать 
м'Ьстное управлеше въ руки земства, при н']&которомъ лишь 
участ1и правительственныхъ органовъ. 

Какое бы ни посл']^довало р'Ьшеше по этому вопросу, ка- 
кая бы ни была придумана искусная форма объединешя пра- 
вительственно-земской власти, насущная потребность госу- 
дарства и народа не могутъ оставаться удовлетворенными. 
Вся ц^ль, весь смыслъ реформы м'Ёстнаго управлен1я заклю- 
чались въ томъ чтобы дать Росс1и устойчивое положенье 
создать твердый порядокъ управлешя им'Ьющхй будущность 
и способный успокоить возбужденное общество. Такой по- 
рядокъ возможно было бы создать въ томъ случа*]^ еслибы 
правительство нашло въ сред^^ народа такой разрядъ лицъ 
къ которому оно могло бы относиться съ дов'Ьрхемъ, кото- 
рый былъ способенъ, по своимъ нравственнымъ свойствамъ, 
пользоваться властью и хотя отчасти могъ бы заменить наше 
поместное дворянство, лишенное реформами прошлаго цар- 
ствовашя всякаго влгяшя на ходъ м^стныхъ д'ёлъ. Но пока 
правительство не обладаетъ этою вспомогательною, предан- 
ною ему силой, всякая попытка установить прочный поря- 
докъ въ мЪстномъ управлеши останется тщетною. 

Главная ошибка въ вопрос*]^ о реформе м'&стнаго управле- 
Н1Я и состоитъ въ томъ что земство признавалось за ту силу 
которая способна заы1$нить старое пом15Стное дворянство. 
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Эта ошибка лишаетъ задуманную реформу всякаго значешя. 
Существующ1й порядокъ страдаетъ не столько недостаткомъ 
формъ, сколько отсутств1емъ того элемента, который состав- 
ляетъ душу м'Ьстнаго управлешя. Какую пользу могутъ при- 
нести изм'Ёнеше формъ, перем'Ьщен1е центровъ власти, если 
новыя учрежден1Я будутъ стоять на той же зыбкой почв^, 
на которой стоитъ и существующ1й порядокъ? Въ сред^^ зна- 
комой съ практическою жизнью немного найдется такихъ 
оптимистовъ им'Ёющихъ, не скажемъ ув'&ренность, но хотя 
бы слабую надежду на то, что задуманнав реформа испра- 
вить положеше д-Ьлъ. Бъ этой неув'Ьренности присоеди- 
няется очень сильное опасеше что реформой будутъ совсЬмъ 
стерты остатки тЬхъ историческихъ силъ, который теперь 
поддерживаютъ, хотя съ трудомъ, н'^^который порядокъ въ 
стран:&. 

IV. 

Мы остановились такъ долго на изслЬдоваши основъ зем- 
ской реформы потому что она определила дальн^йшШ ходъ 
преобразовательной д']&ятельности. Сл^дуи)Щ1я за ней рефор- 
мы или связаны съ земствомъ формальнымъ образомъ, пр!- 
урочены къ нему, или построены на томъ самомъ руководя- 
щемъ начал^Ь, которое проведено въ Земскомъ Положеши 
1864 года. 

Городовое Положенхе отстранило отъ управлешя город- 
скимъ хозяйствомъ наши старыя городск1я сослов1я купцовъ 
и м']^щанъ и образовало безсословную городскую думу. Глас- 
ные думы избираются ьсЬше городскими собственниками, 
которые д'Ёлятся на несколько разрядовъ по количеству пла- 
тимаго ими налога. Тотъ же характеръ случайности, кото- 
рый лежитъ въ основе земскихъ избирательныхъ съ']Ьздовъ 
составляетъ отличительную черту и городскихъ избиратель- 
ныхъ группъ Интрига руководящаяся корыстными побужден 
шями, проникающая въ земсюе выборы, является необходи- 
мымъ услов1емъ городской избирательной системы. Города 
живш1е до реформы спокойною д1^ловою жизнью въ настоящее 
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время представляютъ зр'блище борьбы партШ изъ-за права 
распоряжаться городскими имуществами и кассами городскихъ 
банковъ. Безсословная дума, собрашя коей отличаются по- 
стоянно М']Ьняющимся случайнымъ составомъ, представляетъ 
самый удобный матер]алъ для эксплуатац1и общественныхъ 
интересовъ въ пользу кармана ловкихъ людей, грязныя д'Ьла 
которыхъ прикрываются р'Ьшошями самоуправляющейся дукы. 
Безсословная организнщя' даетъ легкую возможность бол'Ье 
смышленымъ представителямъ нашей разрастающейся интел- 
лигенцш забирать управлен1е городскими дЬлами въ свои 
руки. Бол'Ье искусные въ интригЬ, они мало-по-малу отт'Ьс- 
няютъ городскихъ старожиловъ, купцовъ и м'Ьщанъ, отъ вл1- 
ЯН1Я на ходъ д'Ьлъ и начинаютъ хозяйничать городскими 
имуществами по всей своей вол4. 

Земская и городская реформы являются самыми важными 
въ смысл'Ь разрушешя историческаго строя нашей жизни. 
Он* оказали сильное разлагающее вл1ян1е на общественный 
бытъ и очень быстро расшатали порядокъ державш1йся на 
кр'Ьпкой связи сословныхъ корпорац1й съ Верховною Властью. 
Эти дв'Ь реформы поворотили Россто на путь чуждый ея 
истор1и и создали новый порядокъ, новый строй жизни, ко- 
торый характеризуется лишь отрицательными сторонами и 
можетъ быть названъ дезорганизац1ей Россхи. Что касается 
судебной реформы, то ей суждено было закрепить новый поря- 
докъ вещей, взявъ дезорганизованную Росс1ю по дъ свою защиту. 

Новыя судебныя учреждешя не им4ющ1Я связи съ псторхей 
нашего судоустройства, организованныя по иностраннымъ 
образцамъ, вводились въ д'Ьйствхе въ эпоху самаго сильнаго 
возбуждешя умовъ, когда господствовалъ духъ разрушен1я 
вс^Ьхъ основъ нашей исторхи. Составъ судовъ, прокуратуры 
и адвокатуры, наполнился сторонниками этого отрицатель- 
наго направлен1я, которые образовали очень сильную корпо- 
рацш. Поставленная въ положенхе независимое и самосто- 
ятельное, вооруженная правомъ карать и миловать, судебная 
корпорац1я им'Ьла полную возможность влшть на ходъ обще- 
ственныхъ д'Ьлъ, и это вл1яше сказывалось поощрешемъ са- 
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мыхъ безобразЕыхъ явлен1й новаго строя жизни и безпощад- 
нымъ бичевашемъ всего чтб носило сл4ды дореформенной 
эпохи. Правосуд1е стало руководиться не столько зако- 
номъ и правдой сколько тенденщей. Въ той борьбе исто- 
рическихъ основъ жизни съ нача-юмъ разругаен1я кото- 
рая ведется въ Росс1и въ течен10 послЬдпяго двадцатил'Ьт1я, 
въ борьб'Ь сословиаго начала съ безсословнымъ, порядка съ 
анарх1ей и власти со своеволхемъ, новые суды заняли поло- 
жеше воюющей стороны и от1фыто ста.1и въ оппозиц1ю ко 
власти, къ порядку и къ сословному принципу. Истор1я но- 
выхъ судовъ представляетъ безчисленные примеры пристра- 
стныхъ въ этомъ смысле р'ЬшснШ. Органы правосудхя, какъ 
ИЗВЕСТНО, не остановились даже передъ покровительствомъ 
государственной крамол*. 

Дворянство было отстранено отъ участхя въ м-Ьстномъ 
суд'Ь. Выборы мировыхъ судей предоставлены безсословнымъ 
органамъ нашего самоуправлен1я. Хотя, благодаря высокому 
имущественному и образовате.1ьному цензу, личный составъ 
судебно-мироваго института наполнился на первыхъ порахъ 
большею частью представителями пом^стнаго дворянства, но 
поставленные въ зависимость отъ земства мировые судьи не 
могли сохранить самостоятельности. Недостатки земскихъ 
учреждешй отразились и на ход^Ь м-Ьстнаго правосуд1я. 
Борьба земскихъ партШ, постепенный переходъ власти въ 
руки новыхъ элементовъ, имЬли въ результат* ухудшен1е 
личнаго состава. 41юди самостоятельные и добросовестные, 
не желавш1е участвовать въ интригахъ, стали уклоняться отъ 
выборовъ. Въ последнее время судебно-мировой институтъ 
сталъ наполняться лицами не им*ющихми никакой связи съ 
м*стност1Ю. Теперь не рЬдкость накануне выборовъ встре- 
тить искателей м^стъ на открывшуюся вакансш мироваго 
судьи, въ первый разъ явившихся въ городъ и разъЬзжаю- 
щихъ съ визитами ко вл1ятельнымъ гласнымъ съ документомъ 
о фиктивномъ ценз'Ь въ рукахъ. Не трудно предвидеть до 
какого нравственнаго паден1я дойдетъ мировой институтъ 
при полномъ торжеств* безсословнаго начала. 
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Реформы въ военномъ в'Ьдомств'Ь завершили собою пре- 
образовательную эпоху, д'Ьятели которой думали осадстли- 
вить Росс1ю сл1ян1емъ С0СЛ0В1Й. Эти реформы нанесли по- 
сл'Ьднхй ударъ дворянству какъ служилому сослов1ю. Он* от- 
няли у него вс'Ь преимущества по военной службе. Корпусъ 
офицеровъ армш, состоявппй до того времени изъ средняго 
и мелкопом'Ьстнаго дворянства, теперь наполненъ разношер- 
стною безсословною толпой. Уровень нравственности сильно 
понизился. Духъ товарищества и чести сменился страстш 
къ интригамъ и кляузамъ, плохими услов1ями для поддержа- 
Н1Я дисциплины въ войскахъ. 

Учебная реформа въ ряду другихъ реформъ прошлаго цар- 
ствован1я занимаетъ особое положеше и не имЬетъ прямаго 
отношешя къ занимающему насъ вопросу. Но въ обстоятель- 
ствахъ сопровождавшихъ эту реформу проявилась борьба 
т^хъ же началъ которыя характеризуютъ всю преобразова- 
тельную эпоху. 

На первый взглядъ можетъ показаться страннымъ что во- 
просъ объ изм']&неши учебнаго плана въ среднеобразова- 
тельныхъ заведешяхъ, который стоитъ въ зависимости отъ 
требовашй науки и можетъ быть предметомъ обсуждешя 
.1ишь людей спещальныхъ знатй и педагогическаго опыта, 
сделался у насъ предметомъ страстной и шумной обществен- 
ной агитацш. Фактъ этотъ объясняется вл1ян1емъ т'Ьхъ ре- 
формъ которыя подорвали нашу сословную организащю и 
привели Россш въ состоян1е соцгальнаго брожешя. Безсо- 
словное, безформенное общество увидало въ учебной ре- 
форм* предлогъ для агитац1и въ своихъ ц-Ьляхъ. Росс1я урав- 
ненная во вс*хъ правахъ потребовала чтобъ ей дали и воз- 
можность пользоваться этими правами. , Среднеобразователь- 
ныя и ВЫСШ1Я школы даютъ у насъ права государственной 
службы. Явилось желан1е создать такую учебную систему 
которая дала бы легши способъ всякому получить права го- 
сударственной службы. Для этого нужно было понизить уро- 
вень научныхъ требованШ и значительно увеличить число 
школъ. Въ этомъ смысл** и велась агитащя подъ знаменемъ 
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реалънаго образовашя. Сторонники этой системы проектиро- 
вали такой курсъ ученья который доступенъ не только сред- 
нему дароващю, но и полной бездарности. Вся сила аргу- 
ментащи противъ классической системы сводилась на то что 
древнимъ языкамъ учиться трудно. 

Еъ счастш для Росс1и, агитация потерп'Ёла неудачу, и въ, 
борьб'Ь классицизма съ реализмомъ поб'Ьда осталась на сто- 
рон* сер10зныхъ научныхъ потребностей. Но учебная ре- 
форма не могла значительно ослабить вл1ян1с другихъ ре- 
формъ, лншившихъ Россш ея исторической организацш. 

V. 

Реформы построенныя на безсословномъ начал** расторгли 
непосредственную связь между Верховною Властью и сосло- 
в1ями, на которой держался нашъ государственный порядокъ 
и содействовали постепенному разрушенш сословШ. 

Въ томъ погром* который начался поел* крестьянской ре- 
формы по вс*мъ частямъ управлешя, безо всякаго сообра- 
жешя съ основан1ями нашего государственнаго строя, всего 
бол*е досталось нашимъ историческимъ общественнымъ со- 
юзамъ. Хотя законы о состояшяхъ не отм*нены, хотя со- 
слов1ямъ дозволено существовать, но они сдвинуты новосоз- 
данными общественными учреждешями съ того м*ста кото- 
рое принадлежитъ имъ по историческому праву. Со времени 
реформъ сословная жизнь идетъ вяло. Голосъ сословШ заглу- 
шенъ громкимъ крикомъ безсословной толпы. Въ течете 
двадцати л*тъ самые насущные интересы сословШ прино- 
сятся въ жертву мнимымъ интересамъ общаго блага, кото- 
рые служатъ лишь предлогомъ для ловкихъ людей устраи- 
вать свое личное благополуч1е. Т*мъ не мен*е, благодаря 
живучести историческихъ силъ, несмотря на тяжелое поло- 
жеше въ которомъ находятся наши сослов1Я, въ нихъ, въ 
этихъ полуразрушенныхъ общественныхъ союзахъ еще кр*- 
покъ историчесюй духъ. Среди постоянныхъ колебашй и 
жалкнхъ увлечешй безпочвеиной интеллигенц1и они остают- 
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ся едЕнственнБгми хранителямЕ предашй исторш и истиннаго 
патр1отизма. 

Бол'Ье другихъ сословхй пострадало въ реформенную эпоху 
русское дворянство. Корпоративная связь между его члена- 
ми ослаб']Ьваетъ. Изъ состава его каждогодно выбываетъ зна- 
чительное число лицъ чрезъ продажу им^Ья1й, и дворянство 
утрачиваетъ мало-по-малу значеше государственнаго сосло- 
В1Я какъ опорной силы для Верховной Власти. У пасъ при- 
нято объяснять падеше дворянства исключительно экономи- 
ческими причинами. Либеральная печать, традищонная въ 
своей ненависти къ нашему высшему сословш, видитъ въ 
немъ только бывшихъ влад'^^льцевъ дароваго труда и все зна- 
чеше его сводитъ къ вопросу объ этой привилегш. Указы- 
вая со злорадствомъ на такъ-называемое дворянское оскудЬ- 
Н1е, она считаетъ этотъ фактъ за несомненное доказатель- 
ство неумелости дворянства примениться къ новымъ эконо- 
мическимъ услов1ямъ. Паден1е политическаго значен1я дво- 
рянства было, по ея мн^шю^ необходимымъ и естественнымъ 
следств1емъ ОТМЕНЫ крепостнаго права. Такая аргументац1я, 
отличающаяся на первый взглядъ простотой и логикой, при 
болЬе внимательномъ отношеши къ вопросу является да.1еко 
не убедительною. 

Отмена крепостныхъ отношенШ, поставивъ дворянство и 
крестьянъ въ услов1я экономической борьбы, неизбежной при 
экономической свободе, не могла не вызвать экономическихъ 
затрудненШ для этихъ сослов1й, неимевшихъ навыка поль- 
зоваться оруд1ями борьбы. Эти затруднен1я, благодаря финан- 
совой политике, не обращавшей никакого внимашя на инте- 
ресы земледельческой промышленности, стали у насъ явле- 
Н1емъ хроническимъ. Въ результате явилось экономическое 
разстройство какъ земл овладел ьческаго, такъ и земледельче- 
скасо классовъ, и общ1й упадокъ ихъ благосостояшя. Трудно 
решить, въ какой сравнительной степени пострадали инте- 
ресы того и другаго класса, но у насъ есть данныя которыя 
не указываютъ на неуменье дворянства применяться къ эко- 
номическимъ услов1ямъ. Несмотря на целый рядъ финансо- 



— 27 

выхъ ы^^ръ какъ бы направленныхъ въ пряной подрывъзем- 
левлад'6н1ю, самыми гибельными изъ коихъ были прекраще- 
ше государственнаго земельнаго кредита и акцизная система, 
униэтожившая сельско-хозяйственное винокурен1е и развра- 
тившая рабочее населеше, несмотра на эти тяжелыя услов1я, 
дворянство сд'Ьлало относительно серхозные шаги къ улуч- 
шен1ю сельскО-хозяйственной культуры. Къ этому заключен1Ю 
мы можемъ придти путемъ сравнсшя землед^льческаго хо- 
зяйства дворянъ съ состояшемъ этого хозяйства у кресть- 
янъ и у новыхъ землевлад']^льцевъ не принадлежащихъ къ 
дворянскому сословш, руководясь при этомъ общеизв'Ьстны- 
ми фактами. Изъ св^д']^н1й Департамента Землед'Ёл1я и Сель- 
ской Промышленности видно что урожаи хл^ба въ помощи- 
чьихъ хозяйствахъ превышаютъ урожаи на крестьянскихъ 
земляхъ почти повсем'Ьстно на 'Д • Фактъ этотъ несомненно 
объясняется улучшенною обработкой почвы, прим'Ьнен1емъ 
сельско-хозяйственныхъ знашй и личною энергхей въ веде- 
нш хозяйства. Вс']^ старашя лжелиберальной печати доказать 
великую будущность крестьянскаго землевлад'Ьн1я им-Ьютъ зна- 
чен1е лишь прекрасныхъ пожелашй. Небрежная обработка 
.'^емли и отсутствхе удобрен1Я являются характеристическими 
чертами крестьянскаго хозяйства. Что касается им-ЬнШ про- 
данныхъ дворянами, то кому неизвестно печальное состоян1е 
этихъ н'Ькогда цв4тущихъ хозяйствъ въ рукахъ новыхъ соб- 
ственниковъ. Вырубленные л-Ьса и йстощенныя почвы сви- 
д^тельствуютъ о хищническихъ наклонностяхъ ихъ влад^ль- 
цевъ, которые строго говоря и не могутъ считаться земле- 
владельцами. Земля составляетъ для нихъ предметъ случай- 
ной и побочной спекулящи. Большинство новыхъ собствен- 
никовъ являются лишь временными держателями земли, съ 
ц'Ьлью извлечь изъ нея всю ценность нисколько не заботясь 
о будущемъ. Интересы ихъ связаны не съ земледелхемъ, а 
съ наживой вообще тамъ гдЬ представится къ этому случай, 
те же немнопе изъ нихъ кои решаются сами вести хозяй- 
ство съ затратой собственнаго капитала, не имея практиче- 
ской опытности помЬстнаго дворянства, не могутъ справить- 
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ся съ тяже1ыми услов1ями въ которыхъ находится сельско* 
хозяйственная промышленность, о^ень скоро охлад1^ваютъ къ 
непривычному и несвойственному имъ д'Ьлу и сц']^шатъ съ 
нимъ покончить продажей им'Ьшй. 

Указанные факты заставляютъ насъ по меньшей жЪрЬ усо- 
мниться въ справедливости распространеннаго мн'Ьшя о не- 
способности дворянства справиться съ экономическими за- 
труднен1ями, вызванными отмЬной кр'Ьпостнаго права. 

Кр'Ёпостное право было временнымъ спутникомъ пом-Ьст- 
ной системы, но не было ея историческою основой. М'Ёры 
ст'Ёснешя крестьянскихъ переходовъ, какъ известно, явились 
сл'Ьдств1емъ недостатка въ рабочихъ рукахъ для веден1я хо- 
зяйства на пом']^стныхъ земляхъ^ по причин']^ разброда сель- 
скаго населен1я въ ковцк ХУ1 в^ка. Скученное въ гЬсныхъ 
пред^^лахъ Московскаго Велнкаго Княжества^ между Окой и 
Волгой, куда сельское населеше стекалось въ XIV и XV в'Ь- 
кахъ подъ защиту возвышавшейся власти преемниковъ Ка- 
литы, оно стало со второй половины XVI в'Ёка отливать на 
окраины государства, границы коего быстро раздвинулись на 
востокъ и югъ, по бассейнамъ Волги и Дона, очищаемые 
отъ кочевниковъ. Этотъ отливъ рабочаго населенхя, усилив- 
шШся носл'Ё событ1й Смутнаго Времени и продолжавшШся 
въ течете всего XVП в']^ка вызвалъ тяжелый сельско-хозяй- 
ственный кризисъ; для предотвращен1я коего и былъ изда- 
ваемъ рядъ правительственныхъ указовъ, съ ц1}лью ст^сне- 
Н1Я крестьянскихъ передвиженШ. Обстоятельства неблаго- 
пр1ятно СЛ0ЖИВШ1ЯСЯ ДЛЯ свободы крестьянъ въ XVП В'ЬК']^ 
привели къ кр'Ёпостнымъ отношен1ямъ сначала какъ къ факту, 
а зат'Ъмъ какъ праву, со вс']Ьми его тяжелыми посл'Ёдств1ями 
для податнаго насел ен]я. Возникнувъ подъ давлен1емъ эконо- 
мическихъ услов1й, кр'Ьпостное право просуществовало два 
стол']^т1Я, и повидимому пережило причины вызвавш1я его по- 
явлеше. Едва ли нужно сравнивать состоян1е сельскаго хо- 
зяйства въ современной Россш съ экономическимъ положе- 
шемъ Московскаго государства въ XVП в^кё для доказа- 
тельства что нынешнее дворянство не нуждается для под- 
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держан1Я своего хозяйства въ т'Ьхъ м-брахъ безъ которыхъ 
не могли обойтись служилые люди первыхъ царей Дома Ро- 
мановыхъ. Несмотря на все разнообраз1е м'Ьстныхъ услов1й 
въ которыхъ находится теперь частное землевлад^нхе, едва 
ли отыщется такой уголъ въ Россш который напоминалъ бы 
Московскую Русь поел* Смутнаго Времени по количеству 
запуст'Ьлыхъ деревень и по разм-Ьрамъ брошенной тяглой 
земли. Современное землевладЪнхе нуждается не въ м'Ьрахъ 
насильственной эксплуатацш труда, а въ м'&рахъ для подъема 
благосостоян1я крестьянъ, водворешя порядка въ сельскомъ 
управленш и въ прекращеши того гнета который наложенъ 
на него ошибочною финансовою политикой прошлаго цар- 
ствовашя. 

Отм']&на кр'Ьпостнаго . права могла такимъ образомъ вызвать 
временный экономичестя затруднешя для землевлад'Ьшя, но 
не могла быть причиной совершающагося на напгахъ глазахъ 
разрушен1я дворянскаго сослов1я, чтд заставляетъ насъ искать 
иныхъ основан1й для объяснетй этого факта. 

Дворянство есть служилое землевлад'Ёльческое сословхе. 
Таково было его историческое происхождеше. Это значете 
сохраняетъ оно въ течен1е всей своей исторш. Такова бы- 
ла основа его быт1я до посл'Ьдняго времени. Служба го- 
сударству и влад^н1е землей, являясь необходимыми услов!- 
ями существовашя дворянства, составляли понят1я какъ бы 
неразд'Ьльныя. Службой прхобр'Ьталось право входа въ дво- 
рянское сослов1е. Уклонешемъ отъ службы утрачивались 
права дворянства. Влад^^ше землей давало корпоративный 
права и поддерживало корпор^ивпыя связи. Дворянипъ про- 
давш1й им^ше разрывалъ связи съ сослов1емъ и обращался 
въ чиновника. Не служащШ дворянипъ разрывалъ непосред- 
ственную связь съ государствомъ и обращался въ недоросля, 
кандидата къ исключен1ю изъ состава дворянства. Находясь 
въ единенш съ правительствомъ при посредств* государ- 
ственной службы и сохраняя т'бсную связь съ населешемъ 
при посредстве землевлад^шя, являясь вм'Ьст^ и государ- 
ственнымъ и земскимъ сословхемъ, дворянство было связу- 
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ющимъ звеномъ между Верховною Бластью и народомъ. Бла- 
годаря этимъ свойствамъ, оно представляло среду независи- 
мую по положенш, но солидарную какъ съ правительствомъ 
такъ п съ народомъ. Чуждое всякой исключительности и 
замкнутости, русское дворянство было открыто для входа въ 
него всЬмъ другимъ классамъ народа путемъ государствен- 
ной службы, Возведен1емъ въ дворянское достоинство на- 
граждались и выдающ1яся трудолюб1е и дарованхе вообще. 
Служебныя преимущества дворянства не могли быть при 
этихъ услов1яхъ предметомъ зависти для остальной массы на- 
селен1я. Прюбр'Ьсти почетное общеетвенное положеше всту- 
плен1емъ въ ряды дворянства было ц':Ьлью всЪхъ лицъ выдви- 
гавшихся изъ толпы своими способностями и личною энер- 
пей. Сохраняя государственное значен1е, дворянство зани- 
мало почетное положеше въ стран'Ь. Поддерживаемое сверху, 
оно пользовалось уважен1емъ снизу. Такимъ создала его 
истор1я. При такихъ услов1яхъ составляющихъ его сущность 
дворянство прожило, при н']^которыхъ изм'Ёнен1Яхъ въ своей 
организащи, до половины шестидесятыхъ годовъ текущаго 

СТ0Л'ЬТ1Я. 

Сощальная нивеллировка начавшаяся съ земской реформы 
лишила дворянство ъсЬхъ служилыхъ правъ какъ по жЬст- 
ному, такъ и по государственному управленш. Утрата слу- 
жебныхъ привилепй им'&ла посл'Ёдствхемъ ослаблеше связи 
дворянства съ правительствомъ, распадеше дворянства какъ 
корпорацш и постепенное 'падеше его авторитета среди 
населешя. Это ненормальное политическое положеше ото- 
звалось въ свою очередь неблагопр1ятно на дворянской зе- 
мельной собственности. 

Крупные землевлад']^льцы со времени реформъ перестали 
пос^^щать свои им^нгя и разорвали всЬ связи съ провинц1ей. 
Новый безсословный складъ уЬздной жизни не могъ удовле- 
творять этихъ лицъ, привыкшихъ къ почету. Этотъ разрядъ 
нашего высшаго сословхя, болЬе богатый и знатный классъ 
русскаго дворянства въ настоящее время, не им'Ьетъ почти 
ничего общаго съ дворянствомъ провипц1альнымъ и можетъ 
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считаться потеряннымъ для Росс1и. Проживая то въ Петер- 
бурге, то за границей, онъ сделался сослов1емъ полупридвор- 
нымъ, полукосмополитическимъ. Родовыя ВОТ'^ИНЫ ИМ']^ЮТЪ 
въ.глазахъ нашихъ крупныхъ землевлад'Ьльцевъ ц^ну лишь 
по доходамъ пересылаемымъ воттанными конторами по за- 
граничнымъ ихъ адресамъ. Образованные и бол'Ье дарови- 
тые представители среднепсТм'Ёстнаго дворянства р']^шавш1еся 
посвятить себя службе въ провинц1Н не могли свыкнуться 
съ тягостною и деморализующею обстановкой въ которой 
заключена земская деятельность, и посл'Ё н'^сколькихъ боль- 
шею частью безусп'Ёшныхъ попытокъ прим'Ьнить свои зна- 
шя и способности на пользу народа, бросали свои им^^шя 
и уходили на государственную службу. Большинство сред- 
нихъ пом'Ёстныхъ дворянъ постаралось освоиться съ новымъ 
положешемъ. Разжалованные реформами въ простыхъ земле- 
влад'Ьльцевъ, одни изъ нихъ съ н'Ькоторымъ усилхемъ надъ 
собой превратились въ фермеровъ никуда не вы'Ьзжающихъ 
изъ своихъ хуторовъ, друг1е же стали принимать д'бятель- 
ное участье въ общественныхъ д'Ьлахъ. Благодаря образова- 
н1ю, служебной опытности и привычк!; ко власти, они до- 
вольно долго сохраняли вл1яше на ходъ земскаго д'Ъла. Те- 
перь въ большинств'Ё уЬвдовъ это вл1ян1е выт'Ьснено. Тамъ 
гд*! оно сохранилось, дни его сочтены. Организацхя нашего 
земства не позволяетъ упрочиться вл1ян1ю того класса ко- 
торый привыкъ руководиться въ своихъ д'Ёйствьяхъ правила- 
ми чести и служебнаго долга. 

Земская д'Ьятельность много способствовала деморализа- 
щи пом'Ёстнаго дворянства. Эта земская д'Ьятельность по- 
ставила дворянъ въ ненормальное положенье двойной зави- 
симости отъ своего С0СЛ0В1Я и отъ безсословной среды. Ме- 
жду гЬмъ какъ зависимость отъ своего сословья им'Ьла ха- 
рактеръ лишь нравственной отв'^тственности, зависимость 
отъ безсословной среды выражалась бол'Ье существеннымъ 
образомъ, им'Ёла бол'Ье практическое значенье для т'Ьхъ кто 
желалъ прьобр'Ьсти или сохранить должность по земскимъ 
выборамъ. Ставъ въ ряды земства, мноь1е дворяне порвали 
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нравственныя связи со своимъ сословхемъ, и стараясь при- 
ладиться ко вкусамъ безсословной толпы вполн'Ь погрузились' 
въ пучину земскихъ интригъ. 

Вся внутренняя политика реформенной эпохи, которая мо- 
жетъ быть названа противодворянскою, содМствовала паде- 
шю авторитета дворянства среди другихъ классовъ населе- 
Н1Я. Пренебрежете сверху не мЬгло не повредить уважен1ю 
снизу. Не им']^я свойствъ политической аристократш Запад- 
ной Европы, являясь не оппозищонною, а служебною силой 
Верховной Власти, русское дворянство не могло вполн-Ь со- 
хранить свое высшее положеше въ стран'Ь вопреки автори- 
тету этой власти. Видя что правительство выражаетъ от- 
крытое недов']^р1е дворянству, новые элементы безсословной 
Росс1и не замедлили съ нимъ вступить въ состязаше изъ-за 
ВЛ1ЯН1Я и власти. Успешно ведя борьбу на млогихъ попри- 
щахъ практической д'Ьятельности, эти новые люди, вчера 
объявивш1еся на общественной арен'Ь, не могли конкурри- 
ровать съ дворянствомъ лишь въ томъ чтб дается традиц!- 
ями и услов1ями высшей культуры. Достигая матерхальнаго 
обезпечешя и стремясь пр1обр']Бсти общественное вл1яше при 
помощи прхеновъ усвоенныхъ въ низшемъ быту и большею 
част1Ю въ нравственномъ отношен1и иеблаговидныхъ, они не 
могутъ прхобр'Ьсть права на то уважеше которымъ пользу- 
ются представители пом']^стнаго дворянства. Сознан1е нрав- 
ственнаго неравенства является источникомъ антагонизма. 
Въ людяхъ возвышающихся изъ толпы благодаря личной 
9нерг1и, смышлености, иногда недюжинныхъ даровашй, по 
свойствамъ челов^^ческой природы не можетъ не развивать- 
ся чувство зависти и недоброжелательности къ сословш ко- 
торое, при отсутствш привилепй по закону, сохраняетъ при- 
вилегш, по высот'Ь нравственнаго уровня. Это враждебное 
чувство подогр'Ёваемое вс^мъ складомъ провинц1альной жиз- 
ни, усиливающееся годъ отъ году, ставитъ пом'Ьстное дво- 
рянство въ весьма двусмысленное, ненормальное положен1е 
и заставляетъ лучшихъ его представителей нередко отказы- 
ваться ото всякой общественной д^Ьятельности, 
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Что касается крестьянскихъ массъ, то отяошеше ихъ къ 
дворянству иное. Историческая судьба связала эти два со* 
С10В1Я такими кр'&пкими нравственными узами разорвать ко- 
торая были безсильны реформы прошлаго царствовашя. По- 
м^Бстное дворянство пользуется среди крестьянъ полнымъ 
дов^р1емъ и глубокими симпат1ями. Родовой пом'Ьщикъ, въ 
силу историч:ескихъ традищй, не можетъ относиться къ кре- 
стьянамъ исключительно со стороны коммернескихъ интере- 
совъ. Онъ является ихъ ходатаемъ предъ властями, защит- 
никомъ отъ прит%снен1й кулаковъ и м1ро'Ьдовъ. Крестьяне 
всегда находятъ у него добрый сов'Ьтъ и посильную мате- 
рхальную помощь. Образъ д']^йств1й новыхъ землевлад']^льцевъ 
изъ низшаго класса эксплуатирующйхъ крестьянъ въ цЬляхъ 
одной нагкнвы служитъ для крестьянъ уб'Ёдительнымъ дока- 
зательствомъ нравственнаго превосходства ихъ бывшихъ вла- 
д'^льцевъ. Характеристикой отношешй между дворянами и 
крестьянами можетъ служить тотъ фактъ что изъ многочи- 
сленныхъ властей нын'ёшняго уЬзднаго управлен1Я предво- 
дитель дворянства есть самый популярный челов'Ёкъ среди 
крестьянъ. 

Но противодворянская политика не могла не отразиться 
большими недоразум^нкми въ настроеши крестьянскихъ 
массъ. Лишеше служебныхъ привилепй не могло не сму- 
тить населеше привыкшее въ дворянахъ вид'Ёть царскихъ 
слугъ. Правительственная политика была понята крестьянами 
въ томъ смысл'Ь что царь наказываетъ дворянъ за вражду къ 
нему и неповиновеше его вол'Ь. ВсЬ темные слухи ходящхе 
въ простомъ народ* о переход* пом'Ьщичьихъ. земель къ 
крестьянамъ объясняются не столько нев'Ьжествомъ этого 
народа обладающаго напротивъ большимъ здравымъ смыс- 
ломъ, не столько вл1яшемъ соцхалистпческой пропаганды 
встречающей въ немъ сильный отпоръ, сколько противодво- 
рянскою политикой правительства прошлаго царствовав1я. 

Ненормальное сощальное положеше дворянства оказало 
дурное вл1яше и на дворянское землевлад*ше. Лишившись 
правъ служебныхъ, дворянство перестаетъ дорожить и пра- 

3 
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вомъ землевдад'ЁЕ1я. Земля утратившая веб преикущества 
предъ другими видами собственности потеряла знатательную 
долю своей притягательной силы въ глазахъ сослов1я при- 
выкшаго соединять со влад'^^шемъ землей понятхе о высшемъ 
общественномъ полозе^ши. Не давая влад']^льцамъ выгодъ 
этого общественнаго положешя, земля представляетъ зна^ш- 
тельныя невыгоды, сравнительно съ другими видами соб- 
ственности, .по услов1ямъ жизни въ деревн'Ё, среди сель- 
скихъ безурядицъ, борьба съ которыми требуетъ не надо 
самоотвержешя и мужества. Дворянство каждогодно теряехъ 
изъ среды своей массу лицъ продающихъ свои им'Ьнхя един- 
ственно потому что доходъ съ капитала вырученнаго отъ 
продажи даетъ возможность пром'бнять тяжелую обстановку 
деревенской жизни на бол']Ье покойную и удобную жизнь ъъ 
городахъ. 

Таки|1ъ образомъ, дворянская корпорац1я распалась на 
^"Ьсколько частей, окв^ изъ коихъ потеряны для нея без- 
возвратно, а друг1я сохраняютъ съ ней лишь формальную 
связь. При такихъ услов1Яхъ отъ дворянской корпорац1и мо- 
гли остаться только воспоминанхя еслибы не уц^л'Ёлъ ннсхн- 
тутъ предводителей дворянства, какимъ-то чудомъ не сне- 
сенный реформеннымъ ураганомъ. Лишенное всЬхъ служв- 
лыхъ и корпоративныхъ правъ, об'З^дн'Ьвшее своимъ числен- 
нымъ составомъ, пом']^стное дворянство сохранило повин- 
ность каждое трехл']&т1е поставлять изъ своей среды без- 
мездныхъ слугъ государству, которые несутъ тяжелый и не- 
благодарный трудъ по м'Ьстному управленш. Нельзя не при- 
знать что дворянство отправляетъ эту повинность добросо- 
в'Ьстно, и можетъ-быть именно этой повинности суждено бу- 
детъ спасти дворянство отъ совершеннаго разрушешя, помочь 
ему перенести тяжк1й кризисъ и дожить до лучшаго. Но въ 
ожиданш этого лучшаго будущаго, дворянство влачитъ по 
истин'б жалкое существоваше. Обрезанное въ своихъ п|)а- 
вахъ, обреченное торжествомъ безсословнаго начала на не- 
минуемую смерть, оно утрачиваетъ мало-по-малу т'Ь свойства 
который сделали изъ него охрану Русскаго государства и 
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опору Престола. Если эти свойства не утрачены вполн*, 
если достаточно было несколько словъ дов^рхя сверху для 
подъема сословной жизни, то это объсняется трудност1ю 
умертвить историческую силу даже самыкъ сильно д'^йству- 
ющимъ ядовитымъ средствомъ. 

VI. 

Какъ сослов1е высшее, значение котораго опред'&лялось 
нецосредственнымъ участ1емъ въ отнравлен1яхъ государствен- 
ной жизни, дворянство должно было пострадать отъ сощаль- 
ной нрвеллировки въ значительно большей степени нежели 
друг1Я С0СЛ0В1Я; но реформы им^вш]я ц'кгкью сгдадить всЬ 
историчесшя неровности, уничтожить всЪ особенности обра- 
зовавшщся въ различныхъ классахъ Русскаго народа путемъ 
органическимъ, не могли не оказать разлагающаго вл1яц1я и на 
бытъ остальныхъ сословхй. 

Мы уже говорили о вл1янш Городоваго Положэнхя на со- 
стояше городскихъ классозъ. Считаемъ нужнымъ указать на 
одну частность въ этомъ закон'Ё, которая характеризуешь 
отношен1я законодателя къ правамъ историческим^^ и къ 
внтересамъ сословным^. Большинство нашихъ городовъ, явля- 
ясь центрами адкгинистративнаго управленхя, не им^^ютъ ни- 
]:акого торговогпромыщленнаго звачешя. Населеше такихъ 
городовъ состоитъ кром*! чицовниковъ, изъ десятка торгов- 
цевъ и массы м'1^щанъ, нотомковъ ямщиковъ, стр'клщоъъ, ка- 
заковъ и другихъ низшаго разряда служилыхъ людей, при- 
писанныхъ когда-то къ городамъ для отбцванхя сторожевой 
службы и другихъ обязанностей. Живя въ такъ^называемыхъ 
слободахъ, составляя отд^льныя общества съ М1рскимъ управ- 
летеиъ нич^^мъ не отличающимся отъ крестьянскаго, м'^щане 
занимались исключительно дл']&бопашествомъ на государствен- 
ныхъ земляхъ отведенныхъ въ ихъ пользоваше. Городовое 
Положеше отстранило государство отъ права собственности 
на эти земли и передало ихъ городамъ. Городск1я думы 
сдаютъ теперь вс)^ земли съ торговъ, и м'Ьщане оказались 

8* 
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лишенными права коимъ они пользовались въ теч[ен1е стол'Ъ- 
Т1Й и которое служило не только обезнеченхемъ ихъ благо* 
состояшя, но и единственнымъ исто^шикомъ пропитан1я. 

Положеше 19 февраля дало крестьянамъ сословную орга- 
низац1Ю или, лучше сказать, оно утвердило закономъ тотъ 
своеобразный сословный быть который сложился у кресть- 
янъ въ течете в']Ьковъ. Этотъ сословный бытъ держался си- 
лою власти семейной и м1рской, которыя руководились въ 
своихъ дМств1яхъ обычнымъ правомъ, совершенно отлич- 
нымъ отъ нашего писаннаго законодательства. Хотя поел!}- 
дующими преобразован1Ями сословная организацхя крестьян- 
скаго управлешя не была отм'1нена, но судебная и земская 
реформы не замедлили проявить на крестьянъ давлеше въ 
смысл*! ослаблен1я началъ на коихъ держался ихъ бытъ. 

Окружные суды и мировые судьи, руководивш]еся при раз- 
бор']^ крестьянскихъ д']^лъ превышающихъ сторублевую под- 
судность волостныхъ судовъ, общими законами парализова- 
ли обычное крестьянское право. Р'^шенхе споровъ о насл']^д- 
ств^ и о разд']&лахъ семейнаго имущества по правиламъ X т. 
Зак. Гражд., идущимъ въ разр'Ьзъ съ понят1ями крестьянъ, 
принята мировыми судьями жалобъ младшихъ членовъ кресть- 
янской семьи на домохозяевъ и женъ на мужей, развитхе 
сельской адвокатуры, этой истинной язвы деревенскаго быта, 
которая явилась какъ необходимое дополнеше къ судебной 
реформ:!, все это внесло сильную смуту въ правовыя воз- 
зр'Ёшя крестьянъ^ деморализацш въ ихъ бытъ, и значительно 
ослабило авторитетъ семейной и м1рской власти. 

Земсшя учрежден1я, по характеру прямыхъ своихъ обязан- 
ностей, не могли ЕжЬтъ непосредственнаго вл1ян1я на быто- 
вую сторону крестьянскаго сослов1я. Органы нашего само- 
управлен1я, какъ изв'Ьстно, среди крестьянъ совс'Ьмъ не по- 
пулярны и даже мало . изв'Ёстны. Но земство оказало громад- 
ное вл1яше на бытъ народа при посредств*! народныхъ школъ, 
распространен1е коихъ земство приняло подъ свое особое 
покровительство. Хотя въ семидесятыхъ годахъ школы и бы- 
ли изъяты изъ непосредственнаго в4д'Ьн1я земства, но школь- 
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ная система созданная при главномъ его участш остается 
до сихъ поръ безъ измЪнешя. Не входа въ разборъ 
недостатковъ этой системы, мы считаемъ нужнымъ указать 
ва одно обстоятельство едва ли подлежащее спору. Наши на- 
родные педагоги задались ц'Ьлью расширять умственный кру- 
гозоръ крестьянскихъ д']^тей сообщенхемъ имъ массы элемен- 
тарныхъ св^Ьд^^нШ по всЬмъ отраслямъ знан1я, оставляя ни- 
чтожное число часовъ для обучешя правиламъ в^Ьры. Пред- 
почтете энциклопедпческихъ св^д^шй заботамъ о подъем*]^ 
нравственно-релипознаго м1ровоззрЪн1Я не могло не повлхять 
на образъ мыслей воспитанниковъ школъ. Наша школьная 
система почти обязываетъ учителя указывать ученикамъ на 
превосходство умственнаго развит1я предо ьс±жи другими 
основами жизни. Какой самый добросов1^стный народный пе- 
дагогъ можетъ удержаться отъ сравнешя своихъ учениковъ, 
которымъ онъ разказалъ объ элбктричеств^^ или о вращен1и 
земли, съ нев']^жественными людьми ихъ среды, объясняющими 
ъсЪ явлешя природы дМствгемъ небесныхъ силъ? Трннадца- 
тил^тн1е мальчики выходятъ изъ нашихъ школъ съ непроч- 
нымъ знашемъ письма п чтен1я, но съ фальшивымъ мн^^шемъ, 
своего громаднаго умственнаго превосходства надъ своими 
родителями. Земск1я школы, за двадцать л']^тъ своего существо- 
вашя мало распространили грамотность, но сильно подо- 
рвали авторитетъ родительской власти. Крестьянская моло- 
дежь не уважающая родителей не уважаетъ и м1рской вла- 
сти. Въ числ"! молодыхъ горлановъ, безчинствующихъ на 
сеяьскихъ сходахъ и выт'Ёснившихъ вл1ян1е стариковъ, не 
мало насчитывается воспитанниковъ нашихъ народныхъ школъ. 
Упразднен1е мировыхъ посредниковъ причинило большой 
вредъ сословному крестьянскому управленш. Мхрское устрой- 
ство, общинное землевлад'Ьше, особый порядокъ право- 
выхъ отношешй, словомъ, весь своеобразный складъ кресть- 
янской жизни выработавшШся обычаемъ, но не им'ЬвшШ писан- 
ныхъ уставовъ, признававш1йся государствомъ какъ фактъ, 
но развивавш1йся вн^ государственной регламентац1и,— ^для 
правильнаго, посл'Ь освобожден1я крестьянъ, своего хода 
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нуждался въ осЬбомъ оргаа^^ управлешя который, удовлетво- 
ряй многочисленнымъ нуждамъ сословно^крестьянской жизни^ 
являлся бы в]гЁст'Ё и представителем^ п защЕтникомъ 9Т1Гкъ 
нуждъ предъ государственною властхю. Институтъ мировыхъ 
посредниковъ и явился именно такимъ спец1альн1^мъ орга- 
номъ крестьянскаго управлешя въ которомъ стастливо сое- 
динялись бс:& услов1я для правйльнаго хода крестьянской 
я^йзни. Выбранные изъ пом'&стныхъ дворянъ, хорошо знако- 
мыхъ со своеообразнымъ бытомъ крестьянъ, мировые по- 
средники им'Ьли ту долю самостоятельности которая позво- 
ляла имъ быть авторитетными представителями крестьянскихъ 
интересовъ. По упразднен1н мировыхъ посредниковъ, кресть- 
ябе, оставленные безо всякаго руководства, лишенные закон- 
ной защиты, стали подпадать вл1ян1ю адвокатовъ, писарей, 
каба'гоиЕОвъ и другихъ цивилизаторовъ нашей деревни. Со* 
словный бытъ и управлен1е стали подвергаться постепенной 
пор^. Сельская безурядица сделалась предметомъ всеобща- 
го вниман1я и подала поводъ къ возбужденш изв'^стнаго во- 
проса о преобразоваши крестьянскаго управлешя. 

десмотря однако на всЬ некрасивыя явлешя въ современ- 
ной крестьянской жизни, крестьяне, какъ сослов1е, пострадали 
меньше другихъ. Между т-Ьмъ какъ дворяне и городсшя со- 
СЛ0В1Я растворяются довольно быстро въ масс^ безформен- 
наго общества, крестьяне сохраняютъ самобытность. Объя- 
снеше этого факта заключается не столько въ большей устой- 
чивости крестьянскаго быта сколько въ томъ что реформы 
земская, городская и судебная, разрушая бытъ пом-Ьстнаго 
дворянства и городскихъ сослов1й непосредственйо, могли 
оказывать разлагающее ]^л1яше на бытъ крестьянъ лишь пу- 
темъ косвеннымъ. Историческ1я основы сословно-крестьян- 
ской жизни остаются пе тро1ауты. Законодательная власть 
щадитъ до сихъ поръ самобытный формы этой жизни и не 
Р']Ьшается подчинить крестьянъ общему порядку управлев1я, 
созданному либеральными преобразован1яни. 

Особая сословная организац1я крестьянъ, относительно 
мало расшатанная реформами прошлаго царствован1я, даетъ 
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имъ значительный перев^съ надъ другими классами народа. 
Въ нихъ много жизненности, способности къ самозащите, 
много здраваго смысла не затемвеннаго идеями всеобщаго 
равенства. Они безусловно преданы Верховной Власти и 
всЬмъ иеторическимъ предашямъ. Благодаря этимъ свойст- 
вамъ крестьяне въ посл:Ьднее время сд'Ьлались предметомъ 
вниман1я и заботъ всей мыслящей Росс1и, которая смотритъ 
на нихъ какъ на единственную опору государства, какъ на 
посл'бднюю надежду спасен1я. Большинство органовъ нашей 
петати сотворившее себЬ кумиръ изъ крестьянъ поклоняют- 
ся этому кумиру безотчетно и сл'ёпо, и очень немнопе изъ 
нихъ понимаютъ что истинное значете крестьянъ состоитъ 
въ ихъ сословной организацш, достаточно крепкой для обо- 
роны отъ вторженш въ крестьянскую среду элементовъ обез*- 
личенной Россш. Это сословная организащя, уц'Ьл'бвшая сре- 
ди полуразрушенныхъ бытовыхъ союзовъ, помогла крестья- 
намъ сохранить свое историческое значеше. Если крестьян- 
ское сослов1е не можетъ сделаться активною опорой пра^ 
вительства для поддержашя порядка и для устройства госу- 
даретвеннаго быта, оно является т'^Ьмъ не мен^е неисчерпае- 
мымъ хранилищемъ здраваго смысла и истиннаго патр10тизма. 

VII. 

Одновременно съ постепеннымъ разрушенхемъ сословгй на- 
родилось и стало очень быстро разрастаться безсословное 
общество недавно получившее назваше интеллигенцги. Подъ 
этимъ именемъ обыкновенно разум'Ёютъ культурный слой, 
который, возвышаясь надъ народомъ уровнемъ умственнаго 
развит1Я, является представителемъ интересовъ, выразителемъ 
мн'Ьшй и истолкователемъ чувствъ и желанШ народа. Во из- 
б'Ьжаше недоразум']^шй, это опред'Ьлеше необходимо допол- 
нить сл'бдующимъ поясненхемъ: такъ какъ народъ не есть 
только механическое сочеташе единицъ, а совокупность жи- 
выхъ органическихъ союзовъ, бытовыхъ группъ, историчес- 
кихъ С0СЛ0В1Й, то и культурный слой не есть элементъ одно- 
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родняй, спбсобныК представлять интересы всей массы на* 
рода; онъ можетъ быть представитедемъ дишь изв^стныхъ 
общественныхъ союзовъ. Такой культурный слой обыкновен* 
но увеличивается по жЬр'Ь развит1я потребностей въ труд'Ь 
умственномъ и представляетъ отрадное явленхе, ибо указы- 
ваетъ на подъемъ цивилизащи. 

Современная Росс1я ин'Ёетъ д^^ло съ явлешемъ не им'бю- 
щимъ ничего общаго съ такимъ нормальньшъ развит1емъ 
культурнаго класса. Насъ не можетъ не поражать фактъ очень 
быстраго увеличешя нашей интеллигенцш, очевидно не на- 
ходящагося въ соотв'ётствш съ потребностями населешя, и 
совершеннаго отчужден1я этой интеллигенц1и отъ народа- 
На фактъ этотъ давно уже обращено вниманхе, но объясне- 
ше этого печальнаго явлешя будетъ всегда возбуждать очень 
много недоум'Ьнхй если мы не поставимъ его въ связь съ 
сословнымъ вопросомъ. 

Когда подъ вл1ян1емъ реформъ остановилась сословная 
жизнь, въ членахъ сослов1й явилось очень понятное стремле- 
ше къ выходу изъ положен1я неопред'бленнаго, неустойчива- 
го, не им^ющаго будущности. Уничтожеше сословныхъ нри- 
вилегШ, идея общаго равенства, легк1й доступъ къ пользова- 
шю правами государственной службы, не могли не усили- 
вать это стремлен1е изъ сферы практической сословной жи- 
зни въ сферу интеллектуальнаго брожен1Я, случайнаго тру- 
да, погони за доходными жЬствме и выгодными профессгями, 
въ сферу другихъ предпр1ят1й и властолюбивыхъ политичес- 
кихъ мечтан1й. Расшатанный сослов1я начинаютъ выбрасывать 
изъ своей среды массу лицъ въ безсословную среду интел- 
Ашенцги. Въ это понят1е входитъ все то чт5 находится вн* 
сосдовнаго быта. Это есть то безформенное общество кото- 
рое наполняетъ собою вс1^ щели образовавш1яся въ народ- 
номъ организм*]^ въ эпоху реформъ и которое теперь лежитъ 
довольно толстымъ пластомъ вверху Россш. 

Мы напрасно будемъ разыскивать въ этомъ безформен- 
номъ обществ*]^ признаки т^хъ положительныхъ свойствъ ко- 
торый характеризуютъ сословный бытъ. Но мы безъ труда 
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найдемъ зд'Ьсь ^ерты бросающхяся въ глаза своими отрица- 
тельными сторонами. 

Отличительная и общепризнанная черта нашего интелли- 
гентнаго класса есть безночвенность, отчужденность отъ на* 
рода. Представители этого класса, отрываясь отъ сословна- 
го быта, очень скоро утрачиваютъ вс*]^ особенности этого 
быта. Какъ русскШ пом'Ёщикъ продавппй им^ше и пересе- 
лившШся на постоянное жительство въ столицу, какъ сынъ 
священника вышедшШ изъ духовнаго звашя и состоящШ со- 
трудникомъ газеты^ такъ и крестьянинъ получивш1й динломъ 
при помощи общественной благотворительности, одинаково 
свысока смотрятъ на среду некогда имъ родную, изъ кото- 
рой они вырваны ходомъ реформенной эпохи. 

Питаясь книжными доктринами, они скоро теряютъ всякое 
уважеше къ дМствительной жизни и перестаютъ понимать 
интересы и чувства сословШ съ которыми связи ихъ порва* 
ны. Облекаясь во фракъ или блузу, они съ презр'Ёнгемъ смо- 
трятъ и на мужицк1й зипунъ, и на священническую рясу, 
и на дворянскШ мундиръ. 

Утрачивая всЪ сословно-бытовыя особенности, русск1й че- 
лов']&къ утрачиваетъ и вс1^ нацхональныя черты. 

Русскихъ гражданъ у насъ воспитываетъ сословный бытъ. 
Только на сословной почв'6 живутъ люди съ русскимъ чув- 
ствомъ, кр'Ёпко связанные съ великимъ прошлымъ нашего 
отечества и глубоко в'Ьрующхе въ будущее его величхе. При 
переход']^ чрезъ мостъ отд']^ляющ1й сословный бытъ отъ без- 
сословной среды, русскхй челов'Ькъ разбрасываетъ весь нрав- 
ственный и политически багажъ нажитый трудами покол:к- 
шй и дЁлается гражданиномъ какого-то отвлеченнаго госу- 
дарства. Любовь къ отечеству и преданность престолу, явля- 
ясь необходимкмъ услов1емъ сословной жизни, если не от- 
сутствуютъ вполн*]^, то составляютъ лишь случайный и ни- 
чтожный элементъ въ жизни безсословной интеллигенты. 

Относясь враждебно къ народу, интеллигенцгя относит- 
ся враждебно и къ нашему историческому государственному 
строю. Мы были свид']^телями, какъ быстро распространи* 
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лись анархитесюя уменья, какъ Россья покрылаев ц']^лою с^тыо 
революцюнныхъ шаекъ, какъ правительство, по поводу злод^^я- 
шй подпольной крамолы, д'1^лало воззваше къ безсословнои 
Росс1и и получало въ отв'1тъ холодное выражеше в'Ьрнопод- 
данннческихъ чувствъ и полное равнодуш1в къ затрудненгямъ 
въ которыхъ оно находилось. Можемъ ли сомн'Ьваться въ 
томъ какая среда воспитала и воспнтываетъ элементы кра- 
молы? Есть ли м']Ьсто недоум']^н1Ю относительно патрготизма 
нашей безсословнои интеллигенши посл*]^ корыстныхъ соъ'к- 
товъ^^отказаться отъ принципа исторической власти, кото- 
рые она давала правительству въ минуты тяжкихь для него 
испытан1й? 

Реформы прошлаго царствован1я сдвинули Россш съ со- 
словной почвы, но не могли дать взам^нъ никакого иного 
начала. Безсословностъ есть начало отрицательное и, какъ 
таковое, не могло стать основою жизни. Народъ прожившш 
ц1!лый рядъ стол'ЬтШ въ сословной организащи и лишенныГ! 
этой организащи однимъ предписашемъ закона не могъ не 
придти въ состояше сощальнаго брожешя. Со времени ре- 
формъ направленныхъ къ разрушен1ю сослов1й, явилось бо- 
л']&зненное чувство тягости жизни и общее недовольство. Без- 
сословное общество не можетъ не сознавать что оно стоитъ 
на колеблющейся зыбкой почв'Ь. Являясь средой состоящею изъ 
механическаго сочетан1я единицъ, изъ коихъ каждая предо- 
ставлена своимъ личнымъ силамъ, безсословное общество не 
можетъ не сознавать своей зависимости отъ случая, кото- 
рый является распорядителемъ судьбы современнаго челов'Ь- 
ка. Сознан1е этой зависимости есть источникъ нравствен- 
ныхъ страдашй. Не им'Ья само прочнаго общественнаго по- 
ложен1Я, безсословное общество не им^^етъ возможности 
обезпечить положеше будущихъ покол']^н1й. Неизв']Ьстность 
судьбы д^^тей есть гнетущ1й вопросъ для нашей гштелли- 
генцги. 

Въ этомъ непрочнонъ, неустойчивомъ положенш безсо- 
сословной среды мы склонны искать объяснеше той страсти 
къ нажив^Ь которая охватила русское общество со времени 
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реформъ прошлаго царствовашя. Деньги сд'к1ались един- 
ственною притягательною силой. Лишенные нравственной опо- 
ры и поддержки бытовыхъ союзовъ, безсословиые люди только 
въ деньгахъ стали видеть средство ирхобр-Ьсть общественное 
положеше, утраченное съ разрушенхемъ сословныхъ связей. 
Разбогатеть сделалось такою ц^^лью жизни для которой при- 
носились всяк1я жертвы, ради которой стали дозволенными . 
вс^ средства. Добыван1е денегъ при помощи преступленгй 
сд'^^лалось явлетемъ повседневнымъ, а безсословная Росс1я, 
въ лиц'Ё института безсословныхъ присяжвыхъ, весьма не 
двумысленЁо признала это явленхе вполн'Ё нормальнымъ. 

Въ неустойчивомъ положенш безсословнаго общества сл'Ь- 
дуетъ также искать главную причину современнаго полити- 
ческаго брожен1я. 

Можемъ ли винить нашу иншиллегенцт въ томъ что, по- 
терявъ сословную почву, она ищетъ какого-нибудь исхода 
и готова подвергнуть Россш всевозможиымъ политическимъ 
экспериментамъ, съ ц4л1Ю добиться для себя бол'Ье проч- 
наго сощальнаго положешя. 

VIII. 

До сихъ поръ мы д']&лали выводы о значен1и сослов1й въ 
государственной жизни изъ наблюдешй надъ явлен1ями со- 
временной дМствительности. Изсл'Ьдоваше этихъ явленШ 
привело насъ къ заключенхю что основная причина сощаль- 
наго разстройства Россш кроется въ томъ что большинство 
реформъ прошлаго царствован1я были проникнуты отрица- 
шемъ сословнаго начала. Это отрицаЯ1е было такимъ наси- 
Л1емъ надъ жизшю противъ котораго народный организмъ 
не могъ не протестовать, и протестъ его выразился въ ц*]^- 
ломъ ряд'Ь бол']&зненныхъ явлен1й. Бакъ бы однако мы ни 
были глубоко уб'Ьждены въ в'Ьрности высказаннаго заключе- 
Н1Я, мы не будемъ свободны отъ упрека въ пристрастномъ 
взгляд'Ь на современныя событ1я, если не сд^лаемъ попытки 
пров'Ёрить наше заключен1е историческими данными. Для 
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ПОЛНОТЫ очерка Ш! считасмъ нужнымъ, хотя въ общихъ и 
краткихъ чертахъ, указать на знатеше сослов1й въ истори- 
ческнхъ судьбахъ Русскаго народа. 

Въ отлише отъ политическаго строя государствъ Запад- 
ной Европы • который развивался подъ вл1яшемъ взаимной 
борьбы общественныхъ элементовъ, Русь складывалась въ 
кр'Ёпшй государственный организмъ подъ вл1ян1емъ борьбы 
со вн'Ьшнимъ врагомъ. Великая ц1^ль освобожден1я изъ-подъ 
инов'Ёрнаго и иноземнаго ига, поставленная Москвой потре- 
бовала напряжен1я и дружной работы вс^хъ общественныхъ 
силъ страны. Достижеше политической самостоятельности въ 
борьб*]^ съ «бесерменствомъ и латинствомъ> поглотило вс^^ 
интересы народа, вс1^ заботы власти. Подъ вл1яшемъ этой 
главной цЬля складывается своеобразный государственный 
бытъ Московской Руси. Москва д'Ьлается военнымъ лаге- 
ремъ, подъ защвту котораго собираются всЬ разбросанныя 
и разъединенныя части Русскаго народа и откуда идутъ всЬ 
распоряжешя объ оборони и укр^Ьпленш страны. Усп'Ьхъ 
А'Ьл9, освобождешя требовалъ сильной единичной власти вое- 
начальника, а также организацги всЬхъ народныхъ силъ для 
:;ащиты государства и приспособлешя ихъ для борьбы съ 
грозными вн']&шними врагами. При такихъ услов1яхъ возни- 
каетъ, растетъ и кр-Ьпнетъ самодержавная власть Москов- 
скихъ государей, и одновременно рядомъ съ нею складыва- 
ются русск1Я С0СЛ0В1Я И кр4пнетъ ихъ сословная организа- 
Ц1Я. Развиваясь подъ покровомъ самодержавной власти, со- 
СЛ0В1Я являются по отношен1Ю къ ней служебными силами. 

Въ XV в^кЬ Московск1е князья создаютъ раздачей земель- 
ныхъ участковъ во временное владЬн1е за службу многочи- 
сленный вооруженный классъ, вполн'Ё отъ нихъ зависящШ 
и безусловно преданный. Служило-пом']^стное сослов1е яви- 
лось тою внутреннею силой Московскаго государства кото- 
рая помогла ему собрать всю Руссь7К> землю и закр'Ёпить 
вс']Ь ея части неразрывными узами съ Москвой. Вопросъ о 
содержаши войсковой массы, при б'Ьдности государственной 
казны, сд']&лался вопросомъ первостепенной важности. Въ 
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СВЯЗИ съ развит1емъ поместной системы и подъ В11ян1емъ 
потребностей служилаго класса складывается бытъ нашего 
земледфльческаго крестьянскаго сослов1Я. Подъ давлешемъ 
постоянной нужды въ деньгахъ, правительство прикр']^пля- 
етъ городское населен1е къ городамъ, съ ц'1лью получать 
постоянный доходъ съ опред'Ьленнаго числа тяголъ, и орга- 
низуется сословхе посадскихъ тяглыхъ людей. СтарМш1я со- 
слов1Яу ЯВИВШ1ЯСЯ на историческую сцену значительно ран']^е 
возникновешя московскаго единодержавхя, духовенство и бо- 
яре должны были прим'Ьняться къ новымъ услов1ямъ. Поло- 
жеше самодержав1я, какъ средоточдя всЁхъ народныхъ силъ, 
исключало возможность соперничества. Вс^ сослов1Я обяза- 
ны были тянуть государственное тягло. Отличаясь другъ отъ 
друга свойствами тягла, родомъ службы и повинностей, со- 
СЛ0В1Я были равны лишь по отношешю къ царской власти, 
сд^^лавшись покорными ея оруд1Ями. Между царскою властью 
и С0СЛ0В1ЯМИ образуется т'Ёсная связь, является полная со- 
лидарность и взаимное дов'Ьр1е. Защиту своихъ интересовъ 
и удовлетворенхе своихъ нуждъ сослов1я видятъ только въ 
самодержавш, которое, въ свою очередь, находитъ въ нихъ 
опору во вс]^ трудные моменты исторической жизни. Власть 
была свободна въ выборе средствъ для государственныхъ ц*]^- 
лей, для удовлетворешя общенародныхъ потребностей. Во 
имя этихъ потребностей она нер-Ьдко щедро удовлетворяла 
нужды однихъ сословШ въ ущербъ другимъ. Но такой образъ 
д'ЬйствШ власти никогда не вызывалъ зам^шательствъ въ ход'ё 
государственной жизни. Сослов1е коего интересы были по- 
давлены спокойно и терп'^^ливо переносило историческк 
невзгоды, зная что он'Ь лишь временныя, и не переставало 
вид']Ьть въ самодержавной власти защиту и спасен1е ото 
всЬхъ золъ. Въ долгой и упорной борьб* складывается кр'Ьп- 
К1Й государственный организмъ, основой которому служитъ 
связь между самодержавною властью и сослов1Ями. Въ са- 
модержавной власти воплощаются разумъ и воля народа. 
Сослов1Я становятся частями народнаго т'к1а отъ нормаль- 
ной д']&ятельности коихъ зависитъ здоровье организма. Яв- 
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лается величественное ^^даше построенное на прочномъ со- 
словномъ фундамецтЪ и увЬнжанное могучею вершиной — 
царскою властью. Устанавливается строго дисциплинарныЁ 
порядокъ государственнаго уцравлешя. Вырабатывается свое- 
образная констнтуц1я нашей страны, устойчивость которой 
держится на в^ковомъ государственномъ обыча'Ь. 

Эта конституц1я, въ нротивуположность конституц1ям'ь за* 
падныхъ государствъ, не позволяла въ нашемъ отечеств*]^ раз- 
виваться никакимъ элемевтамъ политической розни. Вс]^ зд- 
чатки общественныхъ силъ претендовавшихъ на состязание 
съ самодержавхек'ь были подавлены. 

Весь общественный быт^ древней Руси покоился на стро- 
гомъ сословномъ цачал'Ё. Каждый гражданинъ Московскаго 
государства непрем']Ьнно состоялъ въ какомъ-нибудь чин*!, 
принадлежадъ къ взв'^^стному сословш обязанному отбывать 
то или другое государственное тягло. РусркШ народъ рас- 
пред^енный на изв'Ёстное число госуд^рственныхъ чиновъ, 
со строгимъ различ1емъ въ прдвахъ и , повинностяхъ, и есть 
та <вся земля» по выр^ешю нашихъ л'Ьтописцевъ, то исто- 
рическое земство, къ основамъ котораго теперь такъ любятъ 
взывать политическ1е мыслители мечтак>Щ1в, въ явное про- 
тивор']&Ч1е съ истор1ей, утвердить современный политичесшй 
строй Росс1и на торжеств']^ ба<и;ословщ1го начала. Сословная 
организац1Я, по цондт1ямъ древне-русскаго чедов']|»ка, была 
залогомъ порядка и спокойствхя въ стран1^. Это уб^ждеше 
составилось у древне^русскаго челов'Ька не путемъ равмыш- 
летя, оно было эннес^но тщъ изъ опыта жизни. Смутное 
времд начала ХУЛ в'Ька раскрыло русскимъ людямъ чего 
вни могутъ ждать отъ безсословнаго начала. 

Росс1я складывалась въ государственный оргацизмъ ц'1вой 
большихъ жертвъ со стороны народа. Вс^^ сослов1я были (щ- 
кр']Ьпощены государству; несмотря на долгую суровую шко- 
лу въ которой воспитывался подданный московскихъ госу- 
дарей, нести государственное тягло было ему нелегко. На- 
ходились люди желавшхе избавиться отъ этого тягла, не ^о- 
т']&бШ1е принадлежать ни къ какому сословш, склонные }1:ъ 
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ВОЛЬНОЙ бродячей 9^нзни, стренивш1еся жить чужими труда- 
ми. При обычномъ ход^ д]^лъ вдасть усп']^шно боролась съ 
этимъ противообщественнымъ элементомъ внутри стран]^. 
В&Ь эти бездомные гулящхе люди, разрывавшхе связи съ 
землей, должны были уходить въ степь, на окраины госу- 
дарства. Но когда пала самая власть и началась смута, всЬ 
эти бродяч1е элементы тотчасъ пристали къ Полякамъ во- 
рвавшимся въ пред']^лы государства, и превзошли ихъ упор- 
ствомъ и жестокост1Ю въ борьб'6 съ государотвеннымъ стро- 
емъ Россш. 

Явились два царя и Росс1я раздвоилась. 

ВсЪ недовольные, враждебные порядку, собирались подъ 
знамя Тушинскаго царя лже-Димитр]я объявившаго войну 
сословному началу. Остатки земскихъ элементовъ группиро* 
вались подъ знаменемъ несчастнаго и нелюбимаго боярска- 
го царя, Шуйскаго. Для людей честолюбивыхъ открылась 
легкая возможность сд']^лать карьеру, быстро подняться сни- ' 
зу вверхъ. Къ Тушинскому вору стали стекаться люди раз- 
наго происхождбН1я. Брестьянинъ шелъ къ самозванцу ^что- 
бы стать пом']^щикомъ, торговый чедов^къ ч1:обы сд^^латься 
приказнымъ челов^комъ, аодъяч1й чтобы сд'^^латься думнымъ 
дворяниномъ; наконецъ, люди родовитые, но не над'Ьявше- 
ся по разнымъ причинамъ когда-либо достичь боярства въ 
Москв'Ь, Ш.1И за получен1емъ его въ Тушино. Вс^ эти люди 
относились съ пренебреженхемъ къ установившемуся складу 
понятШ и не им'Ьли никакихъ нравственныхъ правилъ. Это 
были своего рода либералы начала ХУП вЪщ выставляв- 
Ш1е принцппъ личной свободы и личныхъ заслугъ въ про- 
тивоположность началу сословному, требовавшге такихъ по- 
литическихъ правъ какихъ прежде не бывало въ Москов- 
скомъ государств'^, но д']Шствовавш1е всегда ради корыст- 
ныхъ и эгоистическихъ ц'Ьлей. Типическимъ представителемъ, 
этихъ либерадовъ смутной эпохи является торговый мужикъ, 
м<>сковск1й кожевникъ, бедька Андроновъ, получившШ отъ 
Тушинскаго вора зван1е думнаго дворянина, который, ведя 
переговоры съ Польскимъ королемъ о воцареши Владислава 
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хлопотиъ о политическихъ вольно стяхъ и о возвышеши ху* 
дородныхъ людей. Этотъ Андроновъ присягнулъ зат']Ьмъ Си- 
гизмундуу и назначенный имъ за в^Ьрную службу польскому 
д^лу хранителемъ Московской государственной казны, рас- 
хитйлъ сокровища скопленный Московскими царями. 

Противъ этнхъ людей творившихъ и поддерживавшнхъ сму- 
ту ради корысти, протцвъ этихъ воровскихъ людей, въ за- 
щиту историческихъ основъ жизни встали земсше люди. Это 
были люди твердаго образа мыслей, не желавшхе никакой 
перем']Ьны, никакой новизны, выставивш1е на своемъ знаме- 
ни возвращеше къ строгой сословной организацш, подъ 
защитой самодержавнаго царя избраннаго по совету вс^хъ 
чиновъ Русской земли, Лучшимъ типическимъ представите- 
лемъ земскихъ людей въ смутную эпоху былъ князь Пожар- 
ск]й. Сделавшись народнымъ вождемъ, освободителемъ оте- 
чества, онъ не ставитъ этого себ* въ заслугу. Указавъ въ 
разговор'Ё съ новгородскими послами на князя Голицына 
находившагося въ пл'Ёну у Поляковъ, онъ сказалъ: «еслибы 
теперь такой столбъ князь ВасилШ Васильевичъ былъ здесь, 
то за него бы всЬ держались, и я за такое великое д'Ьло 
мимо его не принялся бы, а то теперь меня къ такому 
д']^лу силой приневолили. > Когда земское д']Ьло потребовало 
совм^стныхъ распоряжешй начальниковъ двухъ ополчешй 
стоявшихъ подъ Москвой, ПожарскШ уступаетъ первенство 
Трубецкому, запятнанному службой Тушинскому царю, но 
бол-Ье родовитому. Тотъ же ПожарскШ, выдвинутый истори- 
ческими событ1Ями на первое жЬстОу въ д'Ьлахъ избиратель- 
наго собора 1613 года подписывается семнадцатымъ подъ 
грамотой объ избранш царя Михаила. 

Если въ событ1яхъ смутнаго времени мы видимъ борьбу 
земства съ противообщественнымъ элементомъ, то въ т^хъ 
же событ1яхъ мы не можемъ не видеть борьбы сословнаго 
начала съ безсословнымъ. Если наше историческое земство 
тождественно съ сословною организащей, то въ анархиче- 
скихъ элементахъ проявившихся въ смутную эпоху не тру- 
дно распознать прнсутств1е безсословнаго принципа. Говоря 
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О Нижегородскомъ оподченш 1612 года л'Ьтописцы на- 
зываютъ его то земскою, то дворянсЕОю ратью и противо- 
полагаютъ его казакамъ, которые были представителями без- 
сословнаго начала и составляли главную военную силу раз- 
ношерстной безсословной Россхи. 

Съ воцаренхемъ Михаила водворяется понемногу порядокъ 
и возстановляется земско-сословная организац1я. Смута одна- 
ко не могла скоро окончиться. Дурныя страсти долго не 
успокоивались. Нужна была строгая дисциплина для подав- 
лен1Я всЬхъ остатковъ противообщественныхъ элементовъ. 
Нужно было искоренить опасную для государства привычку 
къ вольной^ бродячей жизни. Страна была и б^дна, и разо- 
рена. Потребовалось много усилШ со стороны правительства 
и народа для защиты и укр']^плешя расшатаннаго государ- 
ственнаго здан1я. Первые цари Дома Романовыхъ нужда- 
лись въ постоянномъ содМств1и земскихъ охранительныхъ 
силЪу и это сод'Ёйств1е явилось въ форм*]^ земскихъ собо- 
ровъ. Въ течете всего ХУП вЬка идетъ дружная земско- 
правительственная работа по приведешю въ порядокъ отно- 
шешй между общественными классами. Исторхя земскихъ со- 
боровъ есть вм'Ьст']^ съ т^мъ истор1Я реорганизацш потря- 
сеннаго государства на строгомъ земско-сословномъ начал'Ь. 

Вонросъ о земскихъ соборахъ не перестаетъ занимать 
взволнованные умы нашего времени, которые, усматривая 
смуту въ переживаемыхъ нами событ1Яхъ, надеются водво- 
рить порядокъ въ стран*]^ при посредств'Ь земскихъ собо* 
ровъ. Но большинство сторонниковъ этой идеи, по стран- 
ному, неразъяснимому недоразум'Ьнш, принадлежатъ къ тому 
лагерю который благо гов'Ъетъ предъ прц^ципомъ безсослов- 
ности и поклоняется реформамъ лишившимъ Росс1ю земско- 
сословной организацш. Указывая на представительство отъ 
безсословнаго земства какъ на опору порядка, наши либе- 
ральные мыслители забываютъ что безсословный элементъ 
въ Россш былъ всегда источникомъ смутъ. Царю Михаилу 
было естественно искать опору въ собор'Ь преданныхъ ему 
земскихъ чиновъ, но немыслимо требовать отъ современнаго 
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правительства дов'брхя къ собору избранному отъ онповиц!- 
овнаго безсословнаго земства. 

Между состоян1енъ Россш въ смутную эпоху и современ- 
нымъ положешемъ есть много сходнаго. Та же шаткость въ 
умахъ и общественная рознь, то же пренебрежете къ нрав- 
ственнымъ основамъ жизни, та же разнузданность корыст- 
ныхъ и властолюбивыхъ инстинктовъ. 

Вдумываясь внимательно въ эти явлешя общ1Я обЪимъ эпо- 
хамъ, мы замЪтимъ что это лишь симптомы бол'Ьзни, лишь 
иосл']&дств1я бол'Ёе глубокаго поражен1я, полнаго разстрой- 
ства сослов1й, которое въ свою очередь находится въ тес- 
ной связи съ падешемъ авторитета верховной власти. Раз- 
лич1е между тою и другою эпохой состоитъ лишь въ томъ 
что въ начал'Ь XVII в'Ька разстройство общественныхъ со- 
юзовъ, сопровождавшееся бурными проявленхями смуты, яви- 
лось какъ посл'Ьдств1е падешя самодержавной власти, а во 
второй половине XIX вЪка смута явилась потому что ц'Ь- 
лый рядъ законодательныхъ м'Ьръ привелъ въ полное раз- 
стройство общественную организац1Юу и падеше авторитета 
власти было уже результатомъ упадка сословнаго начала. 
Современная мысль склонна искать выхода изъ окружающей 
насъ смуты въ подражаши формамъ древне-русской жизни. 
Мы думаемъ что насъ не спасетъ историческая форма въ 
которой будетъ отсутствовать историческая жизнь Если мы 
хотимъ пользоваться уроками исторш, то должны, вместо 
создашя новыхъ органовъ унравлен1я, скр']&пить разруша- 
ющ1еся бытовые союзы и установить правильный, согласныя 
съ духомъ нашей исторш, отношен1я верховной власти къ 
сослов1ямъ и сословШ между собой. 

Къ концу ХУП в4ка Росс1я является государствомъ обла- 
давшимъ всЬми услов1ями для развит1я политическаго могу- 
щества. Самодержавная власть достигла высшаго авторитета 
и свободы д'ЬйствШ посл']Ь того какъ боярство растворилось 
въ массЬ служило-пом'бстнаго сослов1я, утративъ съ уничто- 
жен1емъ местничества посл%дн1й признакъ политическаго 
аристократизма. Сосредоточенность власти давала возмож- 
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ность безъ труда приводить въ движенхе сложный прави- 
тельственный механизмъ^ направляя вс^^ силы страны къ 
опред']&леннымъ государственнымъ Ц'к1ямъ. Общественные 
классы, политически отлично дисциплинованные, являлись 
превосходными служебными силами въ рукахъ центральной 
власти. Обширная территор1Я находилась въ пер10Д'6 даль- 
н^^йшаго расширешя . своихъ естественныхъ границъ при по- 
мощи систематически производившейся колонидац1и. Слабый 
стороны этого во многихъ отношешяхъ величественнаго по- 
литическаго порядка древней Россш заключались въ нацю- 
нальной замкнутости, въ неподвижности политическихъ формъ 
и въ чрезм'Ьрномъ поклонеши обрядовой сторон'Ь жизни. Эти 
слабый стороны давно давали себя чувствовать пристолкно- 
вешяхъ съ государствами которыя были богаче 8нан1ями и 
матер1альными средствами. Продолжительный неудачи испы- 
танный Росс1ей въ борьбе съ западными сосЬдями посте- 
пенно подготовляли почву для внутреннихъ преобразовашй, 
которыя въ посл^Ьдней половине ХУП в'Ька нм'Ьли значенхе 
робкихъ, далеко не соотв^тствовавшихъ потребностямъ вре- 
мени попытокъ, и лишь въ начале ХУШ в^щ подъ рукой 
Великаго Петра, преобразовашя приняли тагае разм'1ры 
предъ которыми останавливается въ недоум'Ьши современ- 
ная мысль. 

Петръ превосходно воспользовался вс^Ьми громадными сред- 
ствами страны для создан1я политическаго могущества и съ 
безпощадною энерпей боролся съ т'Ьми сторонами древне- 
русской жизни въ которыхъ онъ увид]Ьлъ источникъ госу- 
дарственной слабости. Если мнопя м'Ьры принятыя Петромъ 
въ пылу страстной борьбы съ оппозиц1оннымъ элементомъ 
представляются безполезнымъ насил1емъ надъ жизнио и мо- 
гутъ съ этой стороны подлежать строгому суду исторхи, 
то великое значеше реформъ совершенныхъ имъ съ ц'Ьлью 
разбудить дремавш1я общественныя силы и направить ихъ 
на служеше великимъ историческимъ идеямъ не можетъ 
подлежать спору. Къ числу важн^йпшхъ по своимъ посл'^^д- 
ствхямъ реформъ несомн']Ьнно принадлежатъ реформы сослов- 
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ния, ибо затрогиваа непосредственно бытовую сторону, он'Ь 
оставляютъ бол^Ье глубовзй сл']^дъ въ жизни народа нежели 
.реформы админнстративныя. Понявъ великое политическое 
значеше сословШ, Петръ привлекаетъ ихъ къ участ1Ю въ 
управленш ивводитъ въ божЬе тЬсную и бол'бе формальную 
связь съ правительствомъ. Сословныя преобразован1я Петра, 
несмотря на формы и названхя заимствованныя изъ ино- 
странныхъ образцовъ, являются въ своемъ существ'Ь даль- 
н'Ьйшимъ развитгемъ началъ выработанныхъ древнею Русью. 
Петръ своими реформами подводитъ итоги древне-русской 
жизни, обобщаетъ частности, установляетъ завономъ то чт5 
существовало въ обыча'Ь. Подъ д^Ьйств1емъ Петровскихъ за* 
коновъ, С0СЛ0В1Я пр10бр']&таютъ бол'Ье ясныя формы и бол'Ье 
р^Ьзк1я границы. Они д^^лаются сплоченными общественными 
союзами, съ опред^Ьленными правами и обязанностями и съ 
точно указанными отношен1Ями одного кь другому и къ Вер- 
ховной Власти. Таково значеше Табели о Ратахъ по отно* 
шен1ю къ служилому классу, учреждешя ратушъ и введен1е 

ГИЛЬД1Й и ЦеХОВЪ по 0ТН0ШеН1Ю къ ГОрОДСКИМЪ С0СЛ0В1ЯМЪ. 

То же вл1яше должны были оказать Духовный Регламентг 
на духовенство и первая ревиз1я на крестьянское сослов1е. 
Наибольшаго вниман1я нашего заслуживаетъ реформа слу- 
жилаго сослов1я. Уже съ давнихъ поръ это сословхе занима- 
ло первенствующее положен1е въ стран']Ь. Московсше госу- 
дари смотр'Ьли на него какъ на главную опору престола. 
Пользуясь многими преимуществами, служ%1ые люди отбы- 
вали одну изъ важнЪйшихъ государственныхъ повинностей, 
военную службу. Обязанные по первому указу являться на 
защиту отечества, они вжЬстЬ съ т'Ьмъ занимали должности 
по внутреннему управленш. При однородности обязанно- 
стей, служилые люди до-Петровскихъ преобразован^ не со- 
ставляли одного С0СЛ0В1Я. Они разд^Ьлялись на н'Ьсколько ка- 
тегор1й отличавшихся большею или меньшею замкнутостш. 
Служилый челов'Ькъ принадлежавшШ по рождешю къ одной 
категор1и не имЪлъ права входа въ другую. Московск1е го- 
судари были не вполн'Ь свободны въ пожалованьи чинами за 
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службу; они Д01ЖНЫ были сообразоваться съ категор1ей слу- 
жилаго нелов^^ка. Моековсшй дворянинъ, по установившему- 
ся обычаю не могь быть произведенъ въ думный чинъ. Го- 
родовой дворянинъ не могь получить чинъ стольника, со- 
ставлявш1й привилепю московскаго дворянина. ВсякШ случай 
нарушен1я этого общаго правила вызывалъ неудовольств1Я, 
былъ диссонансомъ въ обычномъ ход'б жизни. 

РаздЬлеше служилаго сословия на разряды и обособлен- 
ность этихъ разрядовъ, находивш1е себ*]^ историческое объ- 
яснеше въ услов1яхъ ихъ возникновешя^ не находили себ']^ 
въ царствован1е Петра никакого оправдашя со стороны го- 
сударственныхъ потребностей. Различ1е въ служебныхъ пре- 
имуществахъ, при однородности служебныхъ обязанностей, 
вносило неясность и путаницу въ отношен1я власти къ слу- 
жилымъ людямъ, служилыхъ людей между собою и было при- 
чиной многочисленныхъ жалобъ. Однообразность обязанно- 
стей требовала установлешя одинаковыхъ правъ. Къ этому 
же времени сталъ выясняться другой недостатокъ служилаго 
класса. Постепенно усложнявшШся механизмъ внутренняго 
управлешя требовалъ людей опытныхъ, хорошо знакомыхъ 
съ адмистративнымъ д'Ьломъ. Правительство не всегда могло 
найти такихъ людей въ сред'Ё военнослужилаго класса. Во- 
просъ объ отд^^ленш гражданской службы отъ военной воз- 
никалъ уже въ царствоваше Оеодора, хотя и не привелъ 
тогда къ практическому результату. 

Табель о Рангат по своимъ посл'Ёдствхямъ есть одинъ изъ 
важнМшихъ законовъ Петра. Разд'Ьленхе служилаго сослов1Я, 
по образцу прусскаго, на 14 классовъ, за исключ[ешемъ н'Ь- 
мецкихъ названШ чиновъ, не было особенною новост1ю для 
русскихъ людей. Существенное отличхе отъ стараго порядка 
состояло въ уничтожеши по отношешю къ служилому клас- 
су всякихъ преимуществъ породы. Служба и милость госу- 
даря были поставлены наравн'Ь со знатнымъ проихождешемъ- 
Первый оберъ-офицерск1й чинъ въ военной служб'6 и 8й 
классъ въ гражданской, при знакомств* съ грамотой и арие- 
метикой, давали людамъ самаго нвзкаго ироисхожден1я права 
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одинаковня съ потомками бывшихъ уд'1дьныхъ князей я ве- 
ликихъ московскихъ бояръ. Ближайшимъ посл'Ьдств1емъ но- 
ваго закона была демократизац1Я русскаго дворянства. Въ 
новооткрытыя двери ворвалась масса худородныхъ людей, 
бол'1е или мен^е даровитыхъ, бойкихъ и преданныхъ рефор- 
менному порядку. Старое служилое сослов1е должно было 
разводить свои ряды и дать м'1сто этимъ новымъ пришель- 
цамъ. Каждая новизна причиняетъ боль людямъ интересы 
коихъ затрогиваетъ. Старые дворяне не могли радоваться ре- 
форм'6 затронувшей ихъ личное самолюбхе и привычки, но 
они скоро съ ней свыклись. Обновленное дворянство быстро 
завоевываетъ себ'6 выгодное и почетное положенхе, прхобр'Ь- 
таетъ так1я привилегш какихъ не могли добиться служилые 
люди въ ХУ11 вЬкЪ, и становится тою живою д-Ьятельною 
силой страны которая помогла Русскимъ Государямъ въ по- 
сл^дн1я полтора стол^тк проявить во всемъ блеске могу- 
щество Русской имперш. Значительный приливъ элементовъ 
не могъ не придать дворянству большей подвижности и не 
возбудить ббльшаго умственнаго оживленхя. Среди людей съ 
грубыми прхемами и низкимъ уровнемъ нравственности, по- 
лучавшихъ дворянское званхе, много было способныхъ, д^^- 
ловыхъ и энергическихъ. Дворянство^ доступное всякому даро- 
ван1Ю, принимавшее въ себя все выдававшееся по уму и образо- 
ванш сд']^лалось единственнымъ интеллигентнымъ культурнымъ 
сослов1емъ въ Россш. Усвоивъ преобразовательныя идеи, 
дворянство однако не утратило своихъ историческихъ тра- 
дицШ подъ напоромъ новыхъ элементовъ. Сд'Ьлавшись дви- 
гателемъ просвЪщен1я и прогресса, оно сохранило старин - 
ныя доброд'&тели. Лица получивш1я потомственное дворянство 
по Табели о Ранюхъ старались принаравливаться къ быту 
стараго московскаго дворянства. Петровское дворянство не 
уступаетъ старому служилому классу въ преданности цар- 
ской власти. Оно охраняетъ неприкосновенность самодержа- 
в1я также ревниво какъ охраняли его земсшя сослов1Я эпохи 
царя Михаила. Исторгя этого новаго дворянства со времени 
событ1й воцарешя императрицы Анны и до борьбы которую 
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ведутъ въ наши дни остатки этого разбитаго и об'Ьдн^вша- 
го класса съ властолюбивыми домогательствами ^ безсослов- 
ной интеллигенц1и служитъ лучшимъ доказательствомъ нац10- 
нальныхъ достоинствъ петровской Табели о Рангахъ и луч- 
шимъ опровержен1емъ взглядовъ той школы, называющей 
себя историческою, которая утверждаетъ что эта Табель о 
Рангахъ исказила историческое начало русской жизни. 

Оканчивая очеркъ сословныхъ^ нреобразованхй Петра, мы 
считаемъ возможнымъ отв']Ьтить на вопросъ почему полити- 
чесюй организмъ Россш, вышедш1й изъ этихъ преобразовав 
Н1й^ поражаетъ насъ стальною кр%пост1ю, между т'Ьмъ какъ 
политичесюй организмъ современной Росс1и расшатанъ и 
разслабленъ. Петръ совершилъ важныя преобразовашя со- 
словШ. Реформы шестидесятыхъ годовъ были построены на 
отрицанш С0СЛ0В1Й. Петръ усилилъ д^Ьятельность обществен- 
ныхъ союзовъ, обновилъ сословную жизнь притокомъ въ нее 
новыхъ силъ. Реформы шестидесятыхъ годовъ внесли въ эту 
жизнь начало разложешя. Петръ организовалъ народныя си- 
лы. Реформы шестидесятыхъ годовъ ихъ разрушили. Петръ 
обновилъ наши историчесше устои. Реформы прошлаго цар- 
ствован1Я сдвинули насъ съ этихъ устоевъ. Понявъ великое 
политическое значеше сословШ въ русской исторш, мы мо- 
жемъ понять и велишй контрастъ результатовъ этихъ двухъ 
преобразовательныхъ эпохъ. Мы не будемъ останавливаться 
на сословныхъ реформахъ Екатерины П. Будучи въ суще- 
ств']^ развит1емъ т'Ьхъ же началъ коими руководился Петръ, 
овЪ немного могутъ прибавить къ разъяснен1ю занймающа- 
го насъ вопроса. Укажемъ лишь на фактъ постепеннаго ра- 
ЗВИТ1Я сословнаго начала въ м'Ьстномъ земскомъ управлеши* 
Организованное Петромъ и расширенное Екатериной, со- 
словное представите.1ьство было значительнымъ шагомъ вне- 
редъ въ д'Ьл']^ усложнявшагося провинщальнаго управлешя, 
но нормальное его развит1е было задерживаемо существовав 
шемъ кр'Ьпостнаго права, и лишь по отм^^нЪ посл'Ьдняго 
земско- сословное представительство получаетъ превосходную 
организац1Ю въ учрежден1яхъ созданныхъ Положен1емъ 19 
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февраля. Къ несчастш для Россти, крестьянсшя учрежденгя, 
принесш1Я самые блапе результаты, чрезъ четыре года сво- 
его существован1я были вполн'Ь парализованы земскими и 
судебными учреждешями. 

Вдумываясь въ минувппя судьбы Русскаго народа, разсма* 
тривая историческш событ1я въ связи съ началами нашего 
государственнаго быта, мы не найдемъ въ этомъ десятивЪ- 
ковомъ прошломъ никакихъ оправданШ тому гибельному ша- 
гу который сд'^&лало правительство прошлаго царствован1я, 
подорвавъ ц'Ьлымъ рядомъ реформъ сословное начало русской 
жизни. Обык]^овенно въ оправдайте этихъ реформъ ссылают- 
ся на духъ времени, на идеи выработанный западно-евро- 
пейскою жизнью. Не отвергая значеше идей, мы думаемъ 
что не сл']&дуетъ игнорировать факты. Историчесшй опытъ 
намъ говоритъ что прим'Ьнеше заимствованныхъ идей мо- 
жетъ быть плодотворно если он*! не противор'Ьчатъ нац1о- 
нальнымъ началамъ жизни; но преступно, ради какихъ бы 
то ни было доктринъ, приносить въ жертву интересы наро- 
да и государства. Политическая и сощальная нивеллировка 
въ н^которыхъ государствахъ Западной Европы была резуль* 
татомъ борьбы сословныхъ корпорац1й и совершилась въ 
удовлетвореше интересовъ одного класса, такъ-называемаго 
третьяго или средняго сословхя, въ рукахъ котораго скопи- 
лись матерхальныя и умственный богатства, и который въ 
силу этого потребовалъ вл1ЯН1я на ходъ политическихъ дЪлъ. 
Мы позволимъ себ^^ спросить, во имя чьихъ интересовъ со- 
вершена сощальная нивеллировка въ Россш? Чт5 прхобрЪлъ 
народъ и чтб выигрываетъ правительство отъ упразднешя 
сословШ? Въ последнее время лучшхе умы на Запад'Ь про- 
тестуютъ противъ теорхи коей господство превратило кресть- 
янъ въ батраковъ, а дворянъ въ придворныхъ чиновниковъ 
и вм'Ьсто кр'Ьпостнаго права землевлад'1льцевъ установило 
худшее крепостное право — ростовщиковъ. Если германсше 
ученые, понявъ что на процв1Ьташи крЪпкихъ сословШ зиж- 
дется сила страны, заняты мыслш о поддержанш крестьян - 
скихъ дворовъ и дворянскихъ им']^шй, во сколько же разъ 



57 



МЫ, руссше люди, им'Ьемъ большее право поднять гоюсъ въ 
защиту русскихъ сословШ и заняться изыскашемъ м'Ьръ къ 
обезпечешю правильнаго хода сословной жизни. 

IX. 

Въ предшедшихъ главахъ мы старались раскрыть основ- 
ную причину современной общественной и политической 
дезорганизащи. Если намъ удалось установить взглядъ на 
современное состояте Росс1и близюй къ истин:)^, то указаше 
направлешя по которому Росс1я можетъ выбраться на пря- 
мую историческую дорогу едва ли можетъ представить боль- 
Ш1Я затруднешя. Если въ реформахъ прошлаго царствовашя 
мы усматриваемъ великое зло въ томъ что они разрушили 
сословную организацш, то задача настоящаго должна состо- 
ять въ возстановленш разрушеннаго. Но мы должны помнить 
что истор1я народа никогда нейдетъ назадъ. Когда возника- 
етъ вопросъ о жЬрвхъ къ исправлешю существующаго по- 
рядка, мы не должны забывать что Росс1я прожила двадцать 
л'Ьть подъ д']^йств1емъ законовъ сдвинувшихъ ее съ истори- 
ческихъ основъ. Какъ бы ни были ненормальны услов1я об- 
щественной жизни созданный реформами прошлаго царство- 
вашя, мы не можемъ игнорировать т% глубошя изм^нен1я 
которыя он*!; произвели въ привычкахъ и воззр']^н1яхъ обще- 
ства. Печальный. результатъ того пренебрежетя къ исторш 
и быту народа которое выказали творцы Земскаго и Горо- 
доваго Положен1й служитъ уб']&дительнымъ для насъ доказа- 
тельствомъ невозможности следовать ихъ прим']&ру. Но ука- 
зывая на необходимость ставить законодательный м'Ьры въ 
зависимость отъ изм^^нившихся услов1й жизни, мы не хотимъ 
этимъ сказать что законодательная власть должна ограни- 
читься полум]&рами. Верная и ясно сознанная идея не дол- 
жна д'^^лать уступокъ заблужденш, не должна входить въ 
сд'1лки съ ложью. Удовлетвореше потребностей сословныхъ 
корпорац1й, м'Ьры къ нормальному развит1ю сословной жизни, 
должны быть поставлены въ основу правительственной д'Ья- 
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тельности. Только твердая и посл'1довательная политива въ 
9томъ направдеши можетъ разсЬять туманы въ которыхъ 
бдуждаетъ современная мысль, положить при^лъ сощально- 
му разложешю, и возстановить авторитетъ правительственной 
власти, утраченный со времени введен1я въ дМствхе земской 
и судебной реформъ. Остановивъ твердою рукой стремлеше 
къ дальн'Ьйшему систематическому разрушешю посл'Ьднихъ 
устоевъ государственной жизни, правительство должно не- 
медленно приступить къ исправлен1ю въ существующемъ по- 
литическомъ порядк'Ь всего чтб сод'Ьйствуетъ ослаблешю этихъ 
устоевъ. 

Изъ обзора реформъ прошлаго царствован1я мы вид'кя 
что въ д'бл^ разрушешя сословной организащи первое м*]^- 
сто несомн'Ьнно принадлежитъ Земскому и Городовому По- 
ложен1ямъ. Означенные законы, устранивъ наши сослов1я, 
эти единственныя общественныя или земск1Я силы Россш, 
ото всякаго вл1ян1я на ходъ общественныхъ д'Ёлъ, останови- 
ли ра8вит1е народной жизни, сд'1лали невозможнымъ всякое 
движете впередъ. Правительство при современныхъ условх- 
яхъ политической жизни, при сложныхъ потребностяхъ упра- 
вленхя, не можетъ удовлетворяться средствами одной бюро- 
крате и должно опираться на содМств^е общественныхъ 
элементовъ. Въ настоящее время, благодаря Земскому и Го- 
родовому Положешямъ, вс*]^ связи правительства съ сослов1я- 
ми порваны, и правительство вынуждено искать содМств1я 
не въ этихъ историческихъ общественныхъ составахъ кото* 
рые обладаютъ активною силой и могутъ дать опору, а въ 
т^хъ учрежден1яхъ, состоящихъ изъ случайной и безсвязной 
толпы, которыя являются источникомъ нашей смуты и нашей 
слабости. Правительство не можетъ питать дов']^р1е къ этимъ 
беэсословнымъ учрежден1ямъ, которыя не ем^ютъ никакихъ 
охранительныхъ свойствъ и могутъ быть лишь силой отри- 
цательною, оппозищонною; а между т'ЬмЪ; эти безсословныя 
учрежден1я составляютъ фундаментъ современнаго полити- 
ческаго порядка. Оставляя неисправленнымъ фундаментъ вы- 
строенный изъ негоднаго и разрушающагося матерхала, без- 
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полезно приступать къ перестройке здан1я. Безъ изм^Ьнешя 
главнаго основан1Я на которомъ построены Земское и Горо- 
довое Положешя, будутъ безплодны ъ(уЬ попытки преобразо- 
вать м'Ьстныя учрежден1я. 

Реформа земскихъ и городскихъ учрежден1й должна со- 
стоять въ зам'бн'Ь безсословнаго начала сословнымъ, въ уста- 
новлен1и предстаеителитва отг сословгй вмтьсто предста- 
мтельсшва отъ случтиыхъ группъ разнаю рода имуществен- 
никовь. Такая реформа безусловно необходима въ интересахъ 
государственной политики. Руссшя сослов1я суть историче- 
сше союзы, политическая нравственцость которыхъ вырабо- 
тана продолжительною дисциплиной и никакому сомн'Ётю 
не подлежитъ. Этою испытанною политическою благонадеж- 
ностью С0СЛ0В1Я отличаются отъ случайныхъ союзовъ, отъ 
разныхъ экономическихъ группъ, гд'Ь сознаше нравственнаго 
долга и политическихъ обязанностей легко заглушается свое- 
корыстными разчетами, эгоистическими побуждешями. Госу- 
дарственная власть безо всякаго опасенхя за спок6йств1е и 
порядокъ можетъ даровать сослов1Ямъ привилег1и политиче- 
скаго свойства, привлечь ихъ къ участш въ управлен1и стра- 
ной, между и^жъ какъ предоставлеше обп^ественныхъ правъ 
случайнымъ группамъ всегда соединяется съ известною до* 
лей политическаго риска. Со введен1емъ сословнаго предста- 
вительства возстановится значеше нравственно-политическа- 
го начала, въ настоящее время вполн'6 подавленнаго нача- 
ломъ эгоистическимъ, и Росс1я снова вступитъ на истори- 
чесшй путь, который одинъ можетъ привести къ водворен1ю 
твердаго политическаго порядка. Нельзя сомн'1^ваться въ томъ 
что эта реформа самымъ благотворнымъ, оздоравливающимъ 
образомъ повл1яетъ на весь общественный оранизмъ; она 
дастъ ему бодрость, вымышленные интересы сбродной толпы 
уступятъ м^сто д'Ьйствительнымъ жизненнымъ интересамъ 
народныхъ С0СЛ0В1Й. Прекратится ложное положеше, заста- 
влявшее заботиться о мнимомъ и отрицать то чт5 есть. Бу- 
дутъ кр'Ёпнуть нравственныя связи, и явятся должная оц1^Н' 
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ка людей. Интрига и корысть лерестанутъ быть единствен- 
ными двигателями общественной жизни. 

Преобразован1е земскихъ учрежденШ на начад'Ь сословна- 
го представительства дастъ сословаямъ возможность развит1я, 
но одна эта реформа не въ состояти будетъ остановить со- 
временное сощальное броженге, ибо останется неприкосно- 
венною фикц]я о политическомъ равенств'^ сословШ, объ оди- 
наковой ихъ политической правоспособности. Какъ всякая 
ложь, эта фикц1я вноситъ смуту въ общественный бытъ и 
м']^шаетъ установлешю правильныхъ норма.]1ьныхъ отношенШ 
между С0СЛ0В1ЯМИ. Эти -нормальныя отношенья явятся толь- 
ко тогда какъ дворянство станетъ снова служилымъ и вм1ьстгь 
земскимъ сословгемъ. Возстановлен1е исторической земско-со- 
словной организацш требуетъ также возстановлен1я истори- 
ческйхъ правъ. Только возвративъ дворянству его права, а 
съ тЬжь вм'Ьст'Ь и обязанности по государственной и зем- 
ской службамъ можно скр1^пить связи между правительствомъ 
и дворянствомъ и между дворянствомъ и землей. Возвративъ 
себ'Ь преимущественныя служебныя права, дворянство снова 
станетъ опорой Престола, снова прхобрЬтетъ почетное положе- 
ше сд']Ьлавшись тою притягательною силой куда будетъ стре- 
миться все чтб выдвигается изъ другихъ сословШ силой ума и 
даровашй. Прекратятся всЬ недоразум^^шя между дворян- 
ствомъ и крестьянствомъ, а на элементы безсословной Россш 
будетъ. наложена узда которая остановитъ дальн']&йшее ра- 
звит1е въ нашемъ отечеств'^ смуты хищничества и властолю- 
бивыхъ домогательствъ. 

Указанныя дв* реформы выведутъ Россш на ту истори- 
ческую дорогу съ которой она въ половин* шестидесятыхъ 
годовъ сбилась въ сторону, и сд'Ьлаютъ возможнымъ тотъ 
прогрессъ жизни безъ котораго невозможна и самая жизнь, 
всякая остановка котораго подвергаетъ страну припадкамъ 
иногда неизлечимой бол'Ьзни. Поставивъ сослов1я въ нормаль- 
ныя другъ къ другу отношен1я, эти реформы дадутъ помест- 
ному дворянству устойчивость и будутъ содействовать со- 
хранешю въ рукахъ дворянства земельной собственности. 
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Нельзя однако надеяться что со введешемъ этихъ двухъ ре- 
формъ наступить полное исц^леше. Общественный организмъ 
слишкомъ глубоко потрясенъ. Шкоторыя части его слиш- 
комъ сильно пострадали чтобы можно было разчитывать на 
нормальную ихъ д-Ьятельность. Есть поводы опасаться что 
дворянство предоставленное своимъ собственнымъ силамъ 
не въ состоянш будетъ занять то положен1е въ стране ко- 
торое требуется государственными потребностями. ПомЬстное 
дворянство въ н'Ькоторыхъ м-Ьстностяхъ такъ об'Ьдн'Ьло чис- 
ленно что безъ притока въ его среду новыхъ . сильныхъ эле- 
ментовъ оно не будетъ въ состоянш удержать свое положе- 
ше и исполнять свои обязанности. 

Исторхя указываетъ путь по которому должно идти дво- 
рянство для сохранешя и усилешя своего значешя. Аристо- 
кратическая исключительность и сословная замкнутость про- 
тивны характеру нашей исторш и началамъ нашего государ- 
ственнаго быта. Боярство, сдишкомъ долго и упорно держа- 
вшееся за принципъ исключительности, утратило свое зна- 
чеше и потеряло ъс'Ь свои привилегш. Служилый классъ, 
утративъ посз^Ё Петровскихъ реформъ всЬ признаки замкну- 
тости, усилилъ свое значенхе и расширилъ свои привилегш. 
Но рядомъ съ путемъ указаннымъ Петромъ Великимъ быть- 
можетъ полезно указать для получешя дворянства иной путь, 
бол'Ье соотвФтствующШ современному положенш. Мудрость 
законодателя состоитъ въ искусномъ устройств* воротъ, не 
настолько широкихъ чтобы въ нихъ врывались негодные эле- 
менты, но и не настолько узкихъ чтобы затруднять получе- 
ше дворянства для наилучшихъ элементовъ другихъ сослов1й. 
Притокъ новыхъ хорошихъ элементовъ разбудитъ сословную 
жизнь пом^стнаго дворянства, атрофированную реформами 
шестидесятыхъ годовъ. Эти элементы, въ настоящее время 
враждебные дворянству, сделаются союзными въ общей слу- 
жб'Ь. Это усилило бы дворянство матерхально и нравственно 
и помогло бы ему поднять свое политическое значеше, чтб 
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станобштся насущною потребностгю современнаго состояя1я 
Россш. 

Реформы земская и дворянская должны быть первымм ша- 
гами дальн'Ьйшей законодательной д^^тельностн. Мы счита- 
емъ ихъ бод^е неотложными нежели друт преобразовашя, 
ибо только он1Ь могутъ расчистить дорогу всбмъ этимъ дру- 
гимъ преобразован1Ямъ. Только эти реформы могутъ привести 
въ н^Ькоторый порядокъ разстроенныя отношен1Я между об- 
щественными классами и скрЪшпъ нравственный связи пра- 
вительства съ народомъ. Съ преобразовашемъ земства на 
сословномъ наяал^^ значительно упростится вадача реформы 
м^^стныxъ учрежден1й. Вопросъ объ участш въ управленхи 
сословнаго земства не будетъ возбуждать т^хъ не1фимири- 
мыхъ разноглас1й кагая им'Ьютъ м^^сто въ настоящее время, 
когда заходитъ р-Ёчь о првдоставлен1и административныхъ 
правъ органамъ нын'^&шняго безсословнаго земства. Вопросъ 
о зам'6щен1и должностей по правительственному назначешю, 
или по земскимъ выборамъ, потеряетъ свой острый характеръ. 
Иреобразованге т^хъ или другихъ учреждешй будетъ разсма- 
триваться со стороны практическихъ удобствъ, а не съ точки 
зр%н1Я началъ нашего государственнаго строя. Вопросъ объ 
этихъ началахъ^ съ возстановлешемъ земско-сословной орга- 
низацш, будетъ стоять вжЬ всякихъ сомн'Ьшй, а самое при- 
м'Ьнеше началъ не можетъ разд]Блять людей на два враждеб- 
ные лагеря. Едва ли можетъ быть разноглас1е по вопросу 
какая игЬль должна быть достигнута реформой м'^^стныхъ 
учрежден1й. Ншпо не станетъ оспаривать положенгя что сл%- 
дуетъ поднять среди населен1я авторитетъ власти, для чего 
необходимо объединить органы м'Ьстнаго управлешя. Если 
оставить нетронутшсъ основан1е на которомъ стоятъ нын'Ьш- 
н1я земск1я учрежден1Я, то объединеше ихъ можетъ быть 
только механическимъ, а не органическимъ, ибо немыслима 
никакая солидарность между правительствомъ и безсослов- 
нымъ земствомъ. Эта солидарность явится только тогда какъ 
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неизв']&стныя вемнчины нын'Ьшняго безсвязнаго сброднаго зем- 
ства зам'Ьнятся опред'Ьленными, хорошо знакомыми прави- 
тельству, историческими силами. Тогда и объединеше дости- 
гнется безъ особыхъ усил1й, ибо оно будетъ держаться на 
испытанныхъ въ своей кр'Ьпости нравственныхъ связяхъ. Съ 
объединешемъ же правительственныхъ и земскихъ органовъ 
управлен1я будетъ достигнута главная ц-^^ль реформы м^Ьст- 
ныхъ у1режден1й: подъемъ авторитета власти. 
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